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1 Introducao

O Edital n°® /2011 7 Tuberculose em Caga Maior, de 29 de abiril, constituiu um marco
da sanidade das espécies cinegéticas, sendo a base do primeiro plano para a vigilancia
e o controlo da infecdo por Mycobacterium bovis em javalis, veados e outros
ungulados selvagens, desenvolvido em colaboracdo entre os Servicos Veterinarios
Oficiais, o Setor da Cacga e a entdo Autoridade Florestal Nacional.

O Edital definiu a ACrea Epidemiol . -gica
Ca-a Maioro, em fun-«o0o dos i ndi cador es
para esta area:

A Comunicacdo prévia do ato de caca a realizar aDirecdo de Servicos de
Alimentacao e Veterinaria Regional (DSAVR) respetiva;

A Presenca de um médico veterinario em todas as atividades de caca maior
(batidas, montarias ou ac¢bes de correcdo de densidade populacional com recurso a
utilizacdo de caes, com excecdo das esperas);

A Realizacdo de um exame inicial dos animais abatidos pelo médico veterinario,
para garantia da seguranca alimentar e da protecéo dos cagadores e pessoal envolvido
nestas atividades;

A Correto destino dos subprodutos animais;

A Colheita e encaminhamento de amostras de lesfes suspeitas de tuberculose
para diagnostico laboratorial (exame histopatologico e bacteriologico).

O circuito de informacéo estabelecido aguando da implementacédo do Edital n® 1/2011

esta esquematizado naFigura 1
Figura 1- Circuito de informacao definido no A&mbito do Edital n® 1/2011
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2 Objetivos e metodologia

Este relat6rio tem como objetivos apresentar os resultados da recolha de dados eas

analises laboratoriais, no ambito do Edital n® 1/2011, durante as épocas venatoérias de
2011/2012 a 2020/20 21, caracterizar a situagdo, as tendéncias temporais e a
distribuicdo geogréafica dos animais infetados e estabelecer as bases para fundamentar

um ajustamento das medidas.

Os dados constantes deste relatorio foram extraidos das bases de dados regionais
existentes na DSAVR Centro e DSAVR Alentejo, cujo esquema simplificado esta
representado na Figura 2. No entanto, verificou-se que os critérios de preenchimento
das bases de dados eram por vezes distintos, pelo que se procedeu inicialmente a uma
tentativa de padronizacéo dos dados.

Figura 2 - Esquema simplificado dos registos nas bases de dados

Com lesdes
compativeis
Resultado ]

histopatolégico

Sem lesdes
compativeis

|
. . Animal com

gogalabaiio lesGes suspeitas Isolamento de

1

Ato de caca ‘% pIC
Animal... Resultado Ism?)Tt?;;O de

S i Ogi . o

Zonade caca S — basSiclgied |__micobatérias

Animal...

Negativo
Ato de caca S —

Animal...

e/

1 Mycobacterium do Complexo tuberculosis

Por outro lado, os registos de atos de caca sem qualquer outranformacdo associada
(por exemplo, n° de animais abatidos, resultados analiticos, destino de subprodutos
animais, etc.) que confirmasse a sua realizacdo ndo foram considerados. De igual
modo, a existéncia de registos de animais abatidos ou de resultados analiticos sem um
ato de caca associado, obrigou a adicdo de registos de atos de caca, frequentemente
incompletos.

Da mesma forma, a existéncia de registos de andlises sem animais com lesdes
suspeitas associados, levou a adicdo de registos de animais com lesdes suspeitas.

Verificou -se também a existéncia de registos de animais com lesdes suspeitas e sem
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registos de analises associados, que neste caso foram considerados como animais sem
resultado analitico. Verificou-se ainda a existéncia de registoscom um namero de
animais destinados ao circuito comercial superior ao nUmero de animais abatidos
nesse ato de caca, pelo que se considerou o nimero de animais destinados ao circuito
comercial como sendo igual ao nimero de animais abatidos, subtraido do niumero de
animais com lesdes suspeitas de tuberculose, nestes casos.

Foram também utilizados os resultados anuais de exploragdo de caca maior,
facultados pelo Instituto da Conservacéo da Natureza e das FlorestasICNF).

Para os dados geogréficos, foram utilizados os centroides das zonas de caca, tende
verificado existirem zonas de cagca com registos e com resultados positivos cujos
centroides ficavam fora da area do Edital n°® 1/2011. Assim, foi criada uma zona
tamp&o de 10 km ao redor daArea epidemioldgica de risco e foram considerados os
registos inseridos na zona composta pela area do Edital e zona tampao, que se

denomi nou 0z dorigaa 3 Os registesdooad@esta zona foram excluidos.

Figura 3 - Representacéo geogréafica da area epidemiol6gica de risco e da zona de risco
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Para efeitos do presente relatério, foram consideradas as seguintes definigcdes:

1 Animal com lesbes suspeitas- aquele queapresentou, no exame inicial, lesbes
que facam suspeitar de tuberculose e ao qual, por norma, foi colhido material
para analise;

1 Animal infetado - aquele em que foram isoladas micobactérias do Complexo
tuberculosis (M. bovis, M. tuberculosis e M. caprae);

1 Animal suspeito i aquele em que foram observadas les6es histopatoldgicas
compativeis com tuberculose, mas em que ndo foi isolada qualquer
micobactéria;

1 Animal com outras micobacterioses i aquele em que foram isoladas
micobactérias que ndo as do Complexduberculosis;

1 Ato de caca acompanhadoi aquele em que esteve presente um médico
veterinario de acordo com o disposto no Edital n° 1/2011;

1 Ato de caca positivo - ato de caca acompanhadoem que foi detetado pelo
menos um animal infetado;

1 Zona de cacaacompanhada i aquela que teve pelo menos um ato de caca
acompanhado durante o periodo em analise

1 Zona de caga infetadai zona de cacaacompanhada em que foi detetado pelo

menos um animal infetado.

Para algumas variaveis foi calculado oodds ratio, que € uma medida de associagédo
entre um fator de risco e um resultado, constituindo uma estimativa do risco relativo e
representando as possibilidades de um resultado ocorrer dada uma exposicao
particular, em comparacdo com as possibilidades do resultado ocorrer na auséncia

dessa exposicag para o feito foi utilizado o OpenEpi (2013), version 32.
Para o calculo das prevaléncias foi utilizadoo Epitools3.

Os resultados da avaliagdo apresentados a seguir estdo divididos em duas partes
pri meira (fADados <eacaacterizagdo dosabos dercacd, ronas de

caca e animais abatidos e aaplicagdo dos procedimentos definidos no ambito do

1 O termoodd foi traduzido parapossibilidade visto ndo se tratar de uma verdadeirarobabilidade
2 Dean AG, Sullivan KM, Soe MM. OpenEpi: Open Source Epidemiologic Statistics for Public Health, www.OpenEpi.com
3 Sergeant, ESG, 2018. Epitools Epidemiological Calculators. Ausvet. http://epitools.ausvet.com.au
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Edital n° 1/2011; a segunda (ADados e pisel @ mvabiatdo gi cos o) ,

epidemiolégica dos resultados obtidos.

Salvo indicacdo em contrario, os dados apresentados refererrse a zona de risco (area
do Edital + zona tampé&o) e dizem respeito unicamente aos atos de caga em que houve
pelo menos um animal abatido.

De salientar ainda que, em virtude das medidas de restricido aplicadas devido a
pandemia de COVID-19, o nimero de atos de caca e de animais abatidos foi bastante
inferior ao normal durante a época de caca 2020/2021, o que pode de alguma forma

ter enviesado os resultados obtidos e, consequentemente, a sua analise.

3 Dados de execucao

3.1 Caracterizacao dos atos de caca acompanhados

Na Tabela 1 estdo representados 0s atos de caga com e sem comunicagcao prévia ao
longo do periodo em andlise. De uma forma geral, a percentagem de atos de caga com
comunicacdo prévia foi bastante superior no Alentejo, onde apresentou uma
tendéncia crescente,com valores quase sempre superiores a 0% a partir da época
2013/2014. Por oposicdo, no Centro, a percentagem de comunicacdo foi inferior e
apresentou uma evolugdomais irregular, apenas apresentando valores acima de %

na ultima época venatoria.

Tabela 1- Comunicacgdo de atos de caga pelentidades gestoras ou concessiondrias das zonas de caca

Epoca ReqiA Sou S d. n
Venatéria egido comunicagdo comunlljcagao Coml;n/l(cj:agao
Alentejo 91 54 0 145 62,8%
2011/2012 Centro 94 34 3 131 71,8%
Subtotal 185 88 3 276 67,0%
Alentejo 112 32 0 144 77,8%
2012/2013 Centro 40 65 1 106 37,7%
Subtotal 152 97 1 250 60,8%
Alentejo 166 12 0 178 93,3%
2013/2014 Centro 56 52 1 109 51,4%
Subtotal 222 64 1 287 77,4%
Alentejo 176 14 2 192 91,7%
2014/2015 Centro 68 76 1 145 46,9%
Subtotal 244 90 3 337 72,4%
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Alentejo 103 7 0 110 93,6%

2015/2016 Centro 59 92 1 152 38,8%
Subtotal 162 99 1 262 61,8%

Alentejo 98 12 0 110 89,1%

2016/2017 Centro 82 85 0 167 49,1%
Subtotal 180 97 0 277 65,0%

Alentejo 79 10 0 89 88,8%

2017/2018 Centro 71 76 3 150 47,3%
Subtotal 150 86 3 239 62,8%

Alentejo 102 2 0 104 98,1%

2018/2019 Centro 59 68 0 127 46,5%
Subtotal 161 70 0 231 69,7%

Alentejo 78 8 0 86 90,7%

2019/2020 Centro 98 29 0 127 77,2%
Subtotal 176 37 0 213 82,6%

Alentejo 24 1 0 25 96,0%

2020/2021 Centro 37 0 42 88,1%
Subtotal 61 6 0 67 91,0%

Total 1693 734 12 2439 69,4%

Ao todo, foram acompanhados 2439 atos de caca, correspondendo a uma média de
244 [67-337] atos de caca por época venatoria

No total do periodo em andlise, participaram 65 médicos veterinarios, distribuidos
por regido e por época venatdria conforme indicado naTabela 2, o que resultou num
valor médio de atos de caca por médico veterinario que variou entre6,7 € 9,9 para as
diferentes épocas venatérias, sendo este valor sempre superior no Centrofabela 3).

Tabela2 - N° Médicos veterinarios gue acompanharam os atos de caca

Regido / Alentejo Centro Total da
Epoca Venatéria época*
2011/12 21 12 33
2012/13 22 12 34
2013/14 25 10 34
2014/15 23 11 32
2015/16 18 16 33
2016/17 17 14 29
2017/18 11 15 25
2018/19 14 17 29

4 O total da época pode ser inferior a soma dos valores das 2 regides, uma vez que alguns médicos veterinarios

acompanharam atos de cacga nas 2 regides
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2019/20 15 13 27
2020/21 7 3 10

Total 46 24 65

Tabela3 - Valor médio de atos de caca pormédico veterinario (média [min.; max.])

Regido / Alentejo Centro Total da
Epoca Venatéria época
2011/12 6,9 [1;31] 10,9 [2;59] 8,4 [1;59]
2012/13 6,6 [1;22] 8,8[1;50] 7,4 [1;50]
2013/14 7,1[1;30] 10,9 [4;41] 8,2 [1:41]
2014/15 8,4[1;38] 13,1 [1;51] 9,9 [1,51]
2015/16 6,1 [1;31] 9,5 [1;47] 7.7 [1:47]
2016/17 6,5 [1;37] 11,9[1;34] 8,9 [1;37]
2017/18 8,1[1;27] 9,8 [1;43] 9,1 [1:43]
2018/19 7,4[1;28] 7,5[1;27] 7,5[1;28]
2019/20 5,7 [1;26] 9,8 [1;30] 7,6 [1;30]
2020/21 3,6 [1;9] 14,0 [8;23] 6,7 [1;23]
Total 25,7 [1;241] 52,2 [1;365] 34,8 [1;365]

Em média foram abatidos 194 animais por ato de caca, mas com valores minimos e
maximos a variar entre 1 e 581, embora sem grande variagcdo dos valores médios entre
épocas e entre regides Tabela4).

Tabela4 - Valor médio de animais abatidos nos atos decaca acompanhadogmédia [min.; max.])
Regido /

Epoca Venatoria AETED SRt

2011/12 19 [1- 130] 18,8 [1-130] | 18,9[L - 130]
2012/13 18,2 [1- 160] 17,6 [1- 95] 17,91 - 160]
2013/14 21,4 [1- 581] 17,7 [1- 105] 20[1 - 581]
2014/15 16,4 [1- 121] 20 [1 - 130] 181 - 130]
2015/16 19,9 [1- 147] 22 [1- 108] 21,1 [1 - 147]
2016/17 17,9 [1- 143] 19,7 [1- 89] 19[1 - 143]
2017/18 17,7 [1- 132] 23[1- 96] 211 - 132]
2018/19 14,3 [1- 98] 20,91 - 73] 17,91 - 98]
2019/20 18,9 [1- 187] 20,91 - 85] 20,11 - 187]
2020/21 24 [2 - 215] 22,6[2-63] | 232[2 -215]
Total 18,4[1 -581] | 20,3[1 -130] | 194[L -581]

Dos dados analisados, apenas foi possivel confirmar a entrega do relatério de

atividades em cerca de84% dos atos de caga com animais abatidos embora com

www.dgav.pt
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tendéncia crescente ao longo das épocaso Alentejo e valores superioresa 90% no

Centro (Tabela5).

Tabela5 - Entrega de relatério de atividades nos atos de cagacompanhados

‘ Fé%%zg \//enat()ria AEIER St Tg:)acl)cdaa
Sim 76 126 202
2011/12 Nao 0 0 0
N.d. 69 5 74
% RA 52,4% 96,2% 73,2%
Sim 78 103 181
2012/13 Nao 0 0 0
N.d. 66 3 69
% RA 54,2% 97,2% 72,4%
Sim 104 98 202
Né&o 0 0 0
2013/14 N, 74 1 g5
% RA 58,4% 89,9% 70,4%
Sim 122 140 262
Néo 1 0 1
2014/15
N.d. 69 5 74
% RA 63,5% 96,6% 77,7%
Sim 70 143 213
2015/16 Nao 0 0 0
N.d. 40 9 49
% RA 63,6% 94,1% 81,3%
Sim 101 165 266
Néo 0 0 0
2016/17 Nd. 9 5 1
% RA 91,8% 98,8% 96,0%
Sim 87 139 226
Né&o 0 0 0
2017/18
N.d. 2 11 13
% RA 97,8% 92,7% 94,6%
Sim 104 125 229
Nao 0 2 2
2018/19 Nd. 0 0 0
% RA 100,0% 98,4% 99,1%
Sim 86 125 211
Né&o 0 2 2
2019/20 Nd. 0 0 0
% RA 100,0% 98,4% 99,1%
Sim 25 41 66
Né&o 0 1 1
2020/21 Nd. 0 o 0
% RA 100,0% 97,6% 98,5%
Sim 853 1205 2058
Nao 1 5 6
Total
N.d. 329 46 375
% RA 72,1% 95,9% 84,4%
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Além disso, verificou-se que nem sempre o0s relatérios apresentados estavam
preenchidos na sua totalidade, nomeadamente no que respeitou a comercializacédo de
pecas de caca e destino dos subprodutos animais. Assim, para o periodo em andlise,
apenascerca de 586 dos atos de caga com animais abatidos apresentaram informacgéo
sobre animais comercializados, com uma enorme variacdo entre épocas e entre
regides, existindo um aumento consideravel no Alentejo ao longo do tempo {Tabela
6).

Tabela 6 - Informacao sobre animais comercializados nos atos de caca acompanhados
Informacéo sobre

Regiéo /

Epoca Venatéria an!m_ais Alentejo Centro Total da época
comercializados
Sim 40 119 159
2011/12 Néao 105 12 117
% Sim 27,6% 90,8% 57,6%
Sim 53 0 53
2012/13 Né&o 91 106 197
% Sim 36,8% 0,0% 21,2%
Sim 73 31 104
2013/14 N&o 105 78 183
% Sim 41,0% 28,4% 36,2%
Sim 110 38 148
2014/15 Néo 82 107 189
% Sim 57,3% 26,2% 43,9%
Sim 56 67 123
2015/16 Né&o 54 85 139
% Sim 50,9% 44,1% 46,9%
Sim 96 84 180
2016/17 Né&o 14 83 97
% Sim 87,3% 50,3% 65,0%
Sim 77 95 172
2017/18 Nao 12 55 67
% Sim 86,5% 63,3% 72,0%
Sim 83 125 208
2018/19 Nao 21 2 23
% Sim 79,8% 98,4% 90,0%
Sim 78 125 203
2019/20 Néo 8 2 10
% Sim 90,7% 98,4% 95,3%
Sim 18 41 59
2020/21 Né&o 7 1 8
% Sim 72,0% 97,6% 88,1%
Sim 684 725 1409
Total Né&o 499 531 1030
% Sim 57,8% 57, 7% 57,8%

Apenascerca de74% dos atos de caca com animais abatidos apresentaram informacgéao
sobre o destino dos subprodutos animais (Tabela 7), sendo este maioritariamente o
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enterramento (91%), e existindo grande variacdo entre regides (Alentejo © 53%;

Centro ° 94%).

Tabela7 - Informacé&o sobre destino dos subprodutos nos atos de caca acompanhados

%%%22 \//enatc')ria Destino SPA 5 Alentejo Centro Total da época
UTS 0 0 0
Enterramento 53 120 173
CAAN 0 4 4
2011/12 Outro 18 1 19
N.d. 74 6 80
% Destino 49,0% 95,4% 71,0%
UTS 0 1 1
Enterramento 50 95 145
CAAN 2 7 9
2012113 QOutro 4 0 4
N.d. 88 3 91
% Destino 38,9% 97,2% 63,6%
UTS 1 0 1
Enterramento 63 88 151
CAAN 1 7 8
2013714 QOutro 9 0 9
N.d. 104 14 118
% Destino 41,6% 87,2% 58,9%
UTS 0 0 0
Enterramento 70 122 192
CAAN 2 18 20
2014715 Outro 3 0 3
N.d. 117 5 122
% Destino 39,1% 96,6% 63,8%
UTS 1 1 2
Enterramento 37 109 146
CAAN 2 21 23
2015/16 Outro 0 0 0
N.d. 70 21 91
% Destino 36,4% 86,2% 65,3%
UTS 2 0 2
Enterramento 83 151 234
CAAN 4 7 11
201617 Outro 0 0 0
N.d. 21 9 30
% Destino 80,9% 94,6% 89,2%
UTS 2 0 2
Enterramento 57 122 179
CAAN 3 13 16
2017118 Outro 0 0 0
N.d. 27 15 42
% Destino 69,7% 90,0% 82,4%
UTS 0 1 1
Enterramento 84 122 206
CAAN 2 2 4
2018719 Outro 1 0 1
N.d. 17 2 19
% Destino 83, 7% 98,4% 91,8%
UTS 0 0 0
Enterramento 50 109 159
CAAN 2 5 7
2019720 Outro 0 8 8
N.d. 34 5 39
% Destino 60,5% 96,1% 81,7%
2020/21 UTS 2 0 2

5 UTS-Unidade de transformacgédo de subprodutos; CAANCampo de alimentacdo de aves necréfagas
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Enterramento 12 39 51
CAAN 1 0 1
QOutro 1 2 3
N.d. 9 1 10
% Destino 64,0% 97,6% 85,1%
UTS 8 3 11
Enterramento 559 1077 1636
Total CAAN 19 84 103
Outro 36 11 47
N.d. 561 81 642
% Destino 52,6% 93,6% 73,7%

3.2 Caracterizacédo das zonas decaca acompanhadas

Estes resultados, corresponderam a um total de342 zonas de caca acompanhadas
durante as épocas venatorias consideradas, com uma média dé22,5 [50 - 156] zonas
de caca por época com valores superiores no Alentejo, mas com tendéncia
decrescenteem ambas as regideg Tabela8).

Tabela8 - Zonas de caga acompanhadas

2011/2012 93 61 154
2012/2013 82 50 132
2013/2014 95 56 151
2014/2015 90 66 156
2015/2016 61 70 131
2016/2017 55 66 121
2017/2018 43 72 115
2018/2019 52 61 113
2019/2020 45 57 102
2020/2021 22 28 50

10 épocas 198 144 342

Para cada uma destas zonas de caca, foram acompanhados em médigl atos de caca
no total do periodo em analise, com valores médios a variar entre 13 e 23 atos de
caca por época venatdria mais elevadosna regido Centro(Tabela9).

6 Foram apenas consideradas as zonas deca com pelo menos um animal abatido na época correspondente
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Tabela 9 - Valor médio de atos de caca acompanhados
Regido /

Alentejo

Centro

por zona de caca (média [min.; max.])

Total da

Epoca Venatoria época

2011/12 1,6 [1- 5] 2,2[1-13] 1,8[1 - 13]
2012/13 1,8[1-5] 2,1[1- 9] 19[1 -9]
2013/14 1,9 [1- 8] 2,0[1-6] 191 -8]
2014/15 2,1[1- 9] 2,2[1-6] 2201 -9
2015/16 1,8 [1- 6] 2,2[1-14] 2,0 [1-14]
2016/17 2,0[1-7] 2,5[1-10] 2,3[1 -10]
2017/18 2,1[1- 6] 2,1[1-10] 2,11 -10]
2018/19 2,0[1-9] 2,1[1-7] 2,0[1-9
2019/20 1,9[1- 8] 2,2[1-6] 2,1[1-8]
2020/21 1,1[1- 2] 1,5 [1- 4] 13[1-4]
Total 6,0 [1-41] 8,7[1 -79] 7,1[1-79]

Das 342 zonas de caca acompanhadas, apenas foram acompanhadas durante todas

as épocas venatérias do periodo em andlise, enquantol12 foram acompanhadas

unicamente numa época, sendo o valor médio de épocas por zona de caca d&6

(Tabela 10).

Tabela 10 - Distribuicdo das zonas de cacagelo nimero de épocas venatérias em que houve acompanhamento

Regiéo /

‘ N° Epocas Alentejo Centro Total

1 65 47 112

2 29 17 46

3 40 13 53

4 16 7 23

5 13 11 24

6 11 10 21

7 5 8 13

8 8 14 22

9 9 14 23
10 2 3 5
Total 198 144 342
Média 3,2 4,1 3,6

Do total de zonas de cagca acompanhadas, cerca de94o corresponderam a zonas de

cacga associativa,39% a zonas de cacga turistica e 2% a zonas de caca municipais

(Tabelal1l.

www.dgav.pt
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Associativa 52 23 75
Municipal 11 14 25
2011/12 Nacional 1 0 1
Turistica 29 24 53
Subtotal 93 61 154
Associativa 48 18 66
Municipal 6 11 17
2012/13 Nacional 0 1
Turistica 27 21 48
Subtotal 82 50 132
Associativa 55 19 74
Municipal 8 10 18
2013/14 Nacional 0 1
Turistica 31 27 58
Subtotal 95 56 151
Associativa 62 25 87
Municipal 14 19
2014/15 Nacional 0 0
Turistica 23 27 50
Subtotal 90 66 156
Associativa 40 30 70
Municipal 6 15
2015/16 Nacional 1 1
Turistica 14 31 45
Subtotal 61 70 131
Associativa 33 26 59
Municipal 8 11 19
2016/17 Nacional 1 0 1
Turistica 13 29 42
Subtotal 55 66 121
Associativa 33 27 60
Municipal 4 13 17
2017/18 Nacional 0 1
Turistica 5 32 37
Subtotal 43 72 115
Associativa 34 26 60
Municipal 11 18
2018/19 Nacional 0 1
Turistica 10 24 34
Subtotal 52 61 113
Associativa 31 24 55
Municipal 4 10 14
2019/20 Nacional 0 1
Turistica 9 23 32
Subtotal 45 57 102
2020/21 Associativa 9 9 18

www.dgav.pt
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Municipal 1 4 5
Nacional
Turistica 11 15 26
Subtotal 22 28 50
Associativa 109 57 166
Municipal 16 25 41
Total Nacional 1 0 1
Turistica 72 62 134
Total 198 144 342

O valor médio de animais abatidos por zona de caca variou entre27,3 e 49,8,
consoante a época e a regido, mas também com grande variacdo entre os valores

minimos e maximos (Tabela 12).

Tabela 12 - Valor médio de animais abatidos nas zonas de cagaacompanhadas (média [min.; max.])
Regido /

B VEREGrE Alentejo Centro Total da época
2011/12 29,6 [1;220] 40,4 [1;476] 33,9 [1;476]
2012/13 31,9 [1;353] 37,4 [1;216] 34,0 [1;353]
2013/14 40,0 [1;581] 34,4 [1;204] 37,9 [1;581]
2014/15 35,0 [1;256] 43,9 [1;264] 38,8 [1;264]
2015/16 35,9[2;272] 47,8 [1;434] 42,2 [1;434]
2016/17 35,7[1;335] 49,8 [1;440] 43,4 [1;440]
2017/18 36,7 [3;220] 47,8 [2;355] 43,7 [2;355]
2018/19 28,5 [2;205] 43,4 [1,286] 36,6 [1;286]
2019/20 36,1 [2;326] 46,5 [1;252] 41,9 [1;326]
2020/21 27,3 [2;215] 33,9 [2;109] 31,0 [2;215]
Total 109,9 [1;1915] 177,0 [1;2859] 138,1 [1;2859]

Na Figura 4 encontram-se representadas geograficamente as zonas decaca

acompanhadas no ambito do Edital 1/2011 durante o periodo emanalise.

7 S6 foram consideradas as zonas de caga com pelo menos 1 animal abatido na época venatdria respetiva
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Figura 4 - Zonas de caca acompanhadas no ambito do Edital 1/2011 durante o periodo emandlise (2011/12 - 2020/21)
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3.3 Caracterizacédo dos animais abatidos nos atos de caca

acompanhados

O numero relatado de animais abatidos nos atos de caca acompanhadogor época
variou entre 1551(2020/20 21) e 6049 (2014/2015), perfazendo um total de 47242

animais abatidos no periodo em analise (Tabela 13). De acordo com estes dados, nas

primeiras 4 épocas venatérias, a regido do Alentejo contribui com uma maior

proporcdo de animais abatidos em relacdo ao total, tendo esta tendéncia sido

invertida nas épocas seguintes.

www.dgav.pt
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Tabela 13- N° Animais abatidos nos atos de caca acompanhadospor espécie

Alentejo 1575 1141 18 0 21 2755
2011/2012 Centro 831 1499 123 0 13 2466
Subtotal 2406 2640 141 0 34 5221
Alentejo 1449 1137 14 0 16 2616
2012/2013 Centro 634 1129 81 0 25 1869
Subtotal 2083 2266 95 0 a1 4485
Alentejo 1560 2176 50 3 11 3800
2013/2014 Centro 772 1131 23 0 3 1929
Subtotal 2332 3307 73 3 14 5729
Alentejo 1600 1487 62 3 0 3152
2014/2015 Centro 1178 1692 23 1 3 2897
Subtotal 2778 3179 85 4 3 6049
Alentejo 925 1188 74 0 0 2187
2015/2016 Centro 1209 1938 152 0 44 3343
Subtotal 2134 3126 226 0 44 5530
Alentejo 861 1067 27 0 9 1964
2016/2017 Centro 1205 1981 69 0 32 3287
Subtotal 2066 3048 926 0 a1 5251
Alentejo 848 673 48 0 10 1579
2017/2018 Centro 971 2331 114 1 25 3442
Subtotal 1819 3004 162 1 35 5021
Alentejo 925 518 38 0 2 1483
2018/2019 Centro 819 1673 95 35 26 2648
Subtotal 1744 2191 133 35 28 4131
Alentejo 853 703 49 0 18 1623
2019/2020 Centro 1094 1506 38 1 12 2651
Subtotal 1947 2209 87 1 30 4274
Alentejo 280 297 17 0 7 601
2020/2021 Centro 312 592 39 0 7 950
Subtotal 592 889 56 0 14 1551
Alentejo 10876 10387 397 6 94 21760
Total Centro 9025 15472 757 38 190 25482
19901 25859 1154 44 284 47242

Os veados foram a espécie abatida em maior nimero, tendo contribuido com %% a
60% do volume de animais abatidos ao longo das vérias épocas venatérias, seguidos
dos javalis, que contribuiram com 36% a 46% do total de animais abatidos. Os gamos

representaram 1% a 4% dos animais abatidos, enquanto os mufldes representaram
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menos de 1% do volume de abates. Apenas foram abatido44 corcos, representando

menos de 0,1% do total Tabela 13 e Figura 5).

Figura 5 - Proporcéo de animais abatidos nos atos de caga acompanhadqgor espécie
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Dos 25859 veados abatidos, 59,3% foram fémeas e 80,6% foram animais adultos.
Quanto aos 19901 javalis abatidos, 57,7% foram fémeas e 67,2% foram javalis adultos

(Figura 6).

Figura 6 - Distribuicdo dos veados e javalis abatidos nos atos de caga acompanhadopor sexo e classe etaria
+SIR2 W @ £ A
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Segundo os dados reportados, do total de animais abatidos nos atos de caca

acompanhados no periodo em analise,24397 destinaram-se ao circuito comercial,

existindo grande variagdo entre regides e consoante as épocas venatorias, quer em

relacdo ao numero total de animais, quer em relacéo a sua propor¢éo face ao numero

de animais abatidos (Tabela 14). O valor total correspondeu acerca de metade(51,6%)

do total de animais abatidos, estimando-se que 0s restantes que ndo apresentaram

lesbes suspeitas tenham sido destinados ao consumo domésticoTiabela 15).

www.dgav.pt

2011/12 1518 (55,1%) 710 (28,8%) 2228 (42,7%)
2012/13 1267 (48,4%) 0 (0%) 1267 (28,2%)
2013/14 2045 (53,8%) 597 (30,9%) 2642 (46,1%)
2014/15 1449 (46,0%) 1092 (37,7%) 2541 (42%)

2015/16 889 (40,6%) 1625 (48,6%) | 2514 (45,5%)
2016/17 1197 (60,9%) 1897 (57,7%) | 3094 (58,9%)

2017/18 963 (61,0%) 2289 (66,5%) | 3252 (64,8%)
2018/19 1012 (68,2%) 1721 (650%) 2733 (66,2%)
2019/20 1224 (75,4%) 1831 (69,1%) | 3055 (71,5%)
2020/21 297 (49,4%) 774(81,5%) 1071 (69,1%)
Total 11861 (54,5%) | 12536 (49,2%) | 24397 (51,6%)
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Tabela 15- N° Estimado & de animais destinados ao autoconsumo

2011/12 1177 1497 2674
2012/13 1289 1681 2970
2013/14 1640 1109 2749
2014/15 1625 1465 3090

2015/16 1213 1365 2578
2016/17 674 1036 1710
2017/18 574 795 1369
2018/19 443 747 1190
2019/20 361 638 999

2020/21 300 138 438

Total 9296 10471 19767

No entanto, ha que ter em conta que apenas58% dos atos de caca apresentaram
informacgéo sobre a comercializagdo de pegas de cacga (cl.abela6), podendo assim o
namero de animais destinados ao circuito comercial ser superior ao que consta na
Tabela 14 e, consequentemente, o nimero estimado de animais destinados ao

autoconsumo ser inferior ao que consta naTabela 15

3.4 Comparacao dos dados da DGAV e do ICNF

Foi feita uma comparacéo dos dados disponiveis naDirecdo Geral de Alimentacdo e
Veterinaria (DGAV), decorrentes dos registos efetuados no ambito do Edital n°
1/2011, com os resultados anuais de exploracdo de caca maidREC), facultados pelo
ICNF, durante o periodo em analise e para a area epidemiolégica de risca

Considerando os resultados anuais de exploracdo na sua totalidade, ou seja, para
todos os tipos de processo de caca, verificase que em todos os concelhos houve zonas
de caca com resultados de caca maiorreportados ao ICNF que ndo foram
acompanhadas no ambito do Edital n°® 1/2011, perfazendo um total de 322 zonas de
caga ndo acompanhadas, 44 das quais no Centro @78 no Alentejo (Tabela 16). Em
termos de animais abatidos, apenas 66% foram acompanhados no ambito do Edital
1/2011,embora no Centro esta percentagem seja de 102%

8 N° estimado = n°® animais abatido$ (n° animais comercializados + n°® animais com lesGes suspeitas)
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E ainda de salientar que existiram 3 concelhos do Alentejo (Campo Maior, Mourdo e
Vila Vigosa) sem nenhuma zona de caca acompanhada durante todo o periodo em
analise, embora com um nimero reduzido de zonas de caga com resultados anuais de
exploragdo de cagca maior. Por outro lado, n® concelhos de Idanha-a-Nova e Vila
Velha de R6d&o, o n® de animais abatidos nos registos da DGAV foi superior ao
namero de animais abatidos nos registos do ICNF o que pode significar uma

subnotificacdo ao ICNF ou um erro de registo nas bases de dados da DGAV.

Tabela 16 - Comparagéo dos dados disponiveis na DGAV e no ICNF relativos ao nimero deonas de caga&om
resultados de caga maior (todos os processos) e n° respetivo de animais abatidos narea epidemiolégica de riscg por
concelho, para a totalidade do periodo em analise

Ne zC N° Abatidos

Concelho

DGAV ICNF ae %10 DGAV ICNF as %68
Castelo Branco 30 49 19 61% 4938 7325 2387 67%
Idanha-a-Nova 88 97 9 91% 18464 14869 -3595 124%
Centro Penamacor 10 25 15 40% 253 1235 982 20%
V. Velha de Rédao 11 12 1 92% 1774 1388 -386 128%
Subtotal 139 183 44 76% 25429 24817 -612 102%
Alandroal 16 50 34 32% 548 2426 1878 23%
Arronches 5 20 15 25% 286 1021 735 28%
Barrancos 15 23 8 65% 1196 2548 1352 47%
Campo Maior 0 11 11 0% 0 139 139 0%
Castelo de Vide 13 24 11 54% 3344 5145 1801 65%
Crato 21 37 16 57% 2115 4867 2752 43%
Elvas 3 34 31 9% 116 1986 1870 6%
) Marvéo 9 12 3 75% 963 1946 983 49%
Alentejo
Moura 26 49 23 53% 4603 9221 4618 50%
Mouréo 0 3 3 0% 0 251 251 0%
Nisa 32 40 8 80% 4873 6200 1327 79%
Portalegre 22 41 19 54% 1530 4029 2499 38%
R. Monsaraz 13 45 32 29% 642 3093 2451 21%
Serpa 22 70 48 31% 1543 3296 1753 47%
Vila Vigosa 0 16 16 0% 0 863 863 0%
Subtotal 197 475 278 41% 21759 47031 25272 46%
Total 336 658 322 51% 47188 71848 24660 66%

No entanto, se forem unicamente considerados os resultados de exploracdo do ICNF
referentes a montarias e batidas, tal como estipulado no Edital n® 1/2011, verifica-se
existirem varios concelhos com mais zonas de caca acompanhadas no ambito do
Edital n°® 1/2011 do que zonas de caca com resultados anuais de exploracdo de caca
maior reportados ao ICNF, para além de valores superiores de animais abatidos

°0=1 GDEAV
10 9p= DGAV/ICNF
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(Tabela17). Neste cenario, a percentagem de zonas de caga acompanhadas no ambito
do Edital n°® 1/2011 variou entre 0% (Campo Maior, Mourédo e Vila Vigosa) e 12%

(Idanha-a-Nova) e a percentagem de animais abatidos acompanhados variou entre

0% (Campo Maior, Mouréo e Vila Vigosa) e 200% (Idanha-a-Nova). Mais uma vez, os

resultados acima de 100% podem indicar uma subnotificacdo dos resultados de

exploragdo ou um erro de registo nas bases de dados da DGAV. No entanto, importa

ainda salientar que para cerca de 5% dos registos de resultados de exploracédo de caca

maior, correspondendo a 12476 animais abatidos, ndo foi possivel determinar o

processo de caca, 0 que pod@nfluenciar os resultados apresentados. Acresce o facto

de ndo ter sido possivel obter, junto do ICNF, os resultados das ac6es de correcao de

densidade, algumas das quais podem ter sido objeto de acompanhamento no ambito
do Edital n°1/2011.

Tabela 17- Comparagéo dos dados disponiveis na DGAV e no ICNF relativos ao nimero deonas de cagaom

resultados de caga maior (montarias e batidas) e n° respetivo de animais abatidos naarea epidemiol6gica de riscopara

a totalidade do periodo em analise

Ne zC N° Abatidos
Regido Concelho ~ .
DGAV ICNF G %12 DGAV ICNF a’ %8
Castelo Branco 30 31 1 97% 4938 4645 -293 106%
Idanha-a-Nova 88 68 -20 129% 18464 9248 -9216 200%
Centro Penamacor 10 13 3 7% 253 391 138 65%
V. Velha de Rédéao 11 10 -1 110% 1774 998 -776 178%
Subtotal 139 122 -17 114% 25429 15282 -10147 166%
Alandroal 16 29 13 55% 548 900 352 61%
Arronches 5 9 4 56% 286 370 84 7%
Barrancos 15 17 2 88% 1196 1079 -117 111%
Campo Maior 0 2 2 0% 0 11 11 0%
Castelo de Vide 13 13 0 100% 3344 3425 81 98%
Crato 21 24 3 88% 2115 2247 132 94%
Elvas 11 8 27% 116 931 815 12%
. Marvéo 11 2 82% 963 1239 276 78%
Alentejo
Moura 26 41 15 63% 4603 4731 128 97%
Mouréo 0 3 3 0% 0 244 244 0%
Nisa 32 30 -2 107% 4873 3589 -1284 136%
Portalegre 22 27 81% 1530 2018 488 76%
R. Monsaraz 13 19 68% 642 1078 436 60%
Serpa 22 35 13 63% 1543 1355 -188 114%
Vila Vigosa 0 11 11 0% 0 84 84 0%
Subtotal 197 282 85 70% 21759 23301 1542 93%
Total 336 404 68 83% 47188 38583 -8605 122%
0= GDEFAV
12 95= DGAV/ICNF
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De seguidaapresenta-se o resumo da mesma analise detalhada por época venatoria,
para as zonas de caca com resultados de exploragdo de caga maior (montarias e
batidas) acompanhadas no &mbito do Edital n® 1/2011 (Tabela 18) e respetivos

animais abatidos (Tabela 19). Para além da grande variagdo entre concelhos, é
possivel verificar também grande variacdo ao longo das épocas venatorias, quer

relativamente ao n° de zonas de caca, quer relativamente ao n® de animais abatidos.
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Tabela181 Resumo da comparagédo dos dados disponiveis na DGAV e no ICNF relativos ao nimero deonas de cagaom resultados de caca maior (montarias e batidas) naarea epidemiolégica de riscopor época venatéria

(G: diferen-a entre os dado s zohat decacaomDasultatps décacapnaior acenmpéanhaglas mo adhkeito do Edital n° 1/2011)

Concelho 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18 13 2018/19 ° 2019/20 ° 2020/21 °
u % u % a % u % u % u % ] % a % a % a %
C. Branco 89 14% 79 12% 28 30% 76 15% 89 12% 45 21% -13 - -13 - 6 54% -5 -
= I.-a-Nova 107 25% 99 22% 9 79% 125 25% 88 34% 42 52% -46 - -37 840% -35 538% -23 -
E Penamacor 9 18% 12 14% 7 22% 17 0% 14 18% 1 67% -6 - -1 - 0 - 0 -
V. V. Rédéao 31 23% 7 50% 14 39% 28 26% 29 24% 1 88% -6 - -4 - -7 - 0 -
Subtotal 236 21% 197 20% 58 49% 246 21% 220 24% 89 43% -71 - -55 1200% -36 271% -28 -
Alandroal 10 38% 2 67% 1 86% 9 36% 6 33% 16 6% 16 6% 24 4% 17 23% 20 13%
Arronches 5 0% 2 33% 6 45% 10 23% 14 18% 10 17% 7 0% 10 17% 3 25% 1 0%
Barrancos -2 150% 0 100% -4 200% 1 88% 8 20% 22 4% 41 0% 24 8% 26 4% 3 57%
C. Maior 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 6 0% 1 0% 0 -
C. Vide 14 33% 11 39% 17 32% 29 19% 22 21% 31 16% 61 8% 42 14% 29 12% 10 17%
Crato 13 46% 17 35% 12 50% 43 22% 39 17% 45 20% 32 3% 36 18% 33 13% 19 0%
° Elvas 0 - 3 0% 4 33% 1 50% 7 0% 10 0% 6 0% 10 0% 7 0% 0 -
g Marvéo 3 63% 10 29% 10 29% 15 25% 4 50% 12 33% 11 35% 17 23% 8 33% 3 0%
% Moura 38 33% 9 61% -5 171% 19 24% 19 10% 31 3% 41 2% 77 1% 48 6% 44 20%
Mouréo 1 0% 2 0% 2 0% 0 - 0 - 4 0% 0 - 10 0% 11 0% 0 -
Nisa 6 67% 15 46% 19 46% 44 30% 56 24% 50 25% 24 45% 51 26% 58 21% 8 0%
Portalegre 3 79% 4 71% 13 48% 26 35% 21 28% 45 10% 17 29% 46 8% 21 25% 9 0%
R. Monsaraz 6 50% 5 38% -1 150% 3 57% 4 43% 12 25% 18 10% 14 22% 21 0% 8 0%
Serpa 12 45% 18 40% 8 47% 20 23% 12 25% 14 7% 36 0% 31 0% 13 0% 8 20%
Vila Vigosa 4 0% 4 0% 4 0% 0 - 0 - 0 - 0 - 10 0% 10 0% 0 -
Subtotal 113 45% 102 45% 86 52% 220 29% 212 22% 302 15% 310 12% 408 11% 306 13% 133 14%
Total 349 31% 299 30% 144 51% 466 25% 432 23% 391 24% 239 32% 353 24% 270 27% 105 32%

13 Segundo os ECfacultados, nas épocas 2017/2018 e 2020/2021 nao existiram montarias ou batidas nos concelhos da regido Centro da area epidemioldgica de riseoépoca 2018/201 9 néo existiram montarias ou batidas

nos concelhosde Castelo Branco, Penamacor e Vila Velha de Rédéa;época 2019/20 20 ndo existiram montarias ou batidas nos concelhade Penamacor e Vila Velha de R6dao
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Tabela197 Resumo da comparacao dos dados disponiveis na DGAV e no ICNF relativos ao nimero de animais abatidos (montarias e batidas) rérea epidemiolégicade riscopor ®poca venat - -ria (U:

ICNF e DGAV; %: percentagem de animais abatidos acompanhados no ambito do Edital n°® 1/2011)

Animais abatidos

Concelho 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18 2018/19 2019/20 2020/21
u % u % ] % a % u % a % a % a % u % a %
C. Branco 483 52% 333 47% 46 90% 206 74% 355 66% -180 131% | -810 - -447 - -138 228% -141 -
= I.-a-Nova 564 75% 352 79% -969 376% 142 94% | -644 | 136% | -1318 | 249% | -2329 - -2026 | 5295% | -2179 | 8481% | -809 -
§ Penamacor -9 160% 52 7% -1 104% 146 0% 107 16% -44 310% -90 - -23 - 0 - 0 -
V. V. Rédéao 164 55% -158 359% -61 163% -21 110% | 29 87% -212 | 630% -210 - -107 - -200 - 0 -
Subtotal 1202 67% 579 76% -985 204% 473 86% | -153 | 105% | -1754 | 214% | -3439 - -2603 6774% | -2517 | 1978% | -950 -
Alandroal 10 96% 22 68% 16 67% -3 106% | -21 | 166% 34 6% 67 12% 140 8% 31 54% 56 47%
Arronches 6 0% -22 540% -52 204% 14 79% 45 38% 47 28% 25 0% 7 84% 13 62% 1 0%
Barrancos -223 | 2127% | -132 | 1750% | -265 2750% | -156 | 379% 18 74% 107 11% 198 0% 114 63% 225 15% -3 109%
C. Maior 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 10 0% 1 0% 0 -
C. Vide -96 151% -167 217% -388 302% | -435 | 260% | 247 62% 372 33% 414 43% 228 41% -128 149% 34 39%
Crato -47 139% -101 170% -36 128% 65 84% 94 73% 117 66% 107 47% -148 184% -42 117% 123 0%
° Elvas 0 - 158 0% 2 98% -10 267% 24 0% 184 0% 219 0% 46 0% 192 0% 0 -
g Marvéo -20 126% 4 96% 52 61% 169 32% -35 151% 78 56% -29 116% 54 70% -10 116% 13 0%
% Moura -148 119% | -725 377% -651 1150% | 145 63% 162 51% 260 56% 110 67% 667 20% 336 54% -28 107%
Mouréo 2 0% 8 0% 12 0% 0 - 0 - 17 0% 0 - 73 0% 132 0% 0 -
Nisa -153 | 223% -79 139% -328 193% | -273 | 150% | -187 | 129% | -317 155% | -202 166% 100 74% 125 70% 30 0%
Portalegre -80 185% -15 116% -49 124% -17 | 104% | 122 60% 253 24% 90 61% 143 41% 16 85% 25 0%
R. Monsaraz 0 100% -74 203% -12 132% 19 71% 48 42% 152 38% 110 43% 0 100% 173 0% 20 0%
Serpa -60 134% -85 162% -607 484% 89 67% 111 | 37% 66 25% 131 0% 170 0% 35 0% -38 338%
Vila Vigosa 24 0% 10 0% 14 0% 0 - 0 - 0 - 0 - 16 0% 20 0% 0 -
Subtotal -785 | 140% | -1198 | 184% | -2292 252% | -393 | 114% | 628 78% 1370 59% 1240 56% 1620 48% 1119 59% 233 2%
Total 417 93% -619 116% | -3277 | 234% 80 99% 475 92% -384 108% | -2199 | 178% | -983 131% | -1398 149% -717 | 186%

14 Segundo os REC facultados, sa&pocas 2017/2018 e 2020/2021 n&o existiram montarias ou batidas nos concelhos da regido Centro da area epidemioldgica de riseoépoca 2018/201 9 ndo existiram montarias ou batidas

nos concelhosde Castelo Branco, Penamacor e Vila Velha de Rédéa;época 2019/20 20 ndo existiram montarias ou batidas nos concelhade Penamacor e Vila Velha de R6dao
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3.5 Recolha de amostras e testes laboratoriais efetuados

Segundo os dados disponiveis, 3078 animais apresentaram lesGes suspeitas de
tuberculose ao exame inicial, tendo sido, teoricamente, objeto de recolha de amostras
para andlise laboratorial. No entanto, apenas 2989 tiveram um registo laboratorial,
correspondendo a 97,1% do total (Tabela 20). Destes, s6 2767 apresentaram um
resultado laboratorial valido, nomeadamente 2641 com resultado histopatoldgico
valido e 2763 com resultado bacteriolégico valido (Tabela 21). Houve assim 10% dos
animais com lesdes suspeitas de tuberculose ao exame inicial (n311 que néo tiveram
resultado valido a qualquer tipo de exame laboratorial. Esta percentagem foi superior
no Alentejo (17%) comparativamente ao Centro 8%), e superior em veados (11%) do
que em javalis (9%) (Tabela 22 e Tabela 23).

Tabela20 - Nimero de animais com lesdes suspeitasnimero de animais com registo laboratorial e nimero de animais
com resultado vdlido nos atos decagaacompanhados

Animais com

Animais com registo Animais com
lesbes bt resultado valido
‘ Alentejo 603 581 (96,4%) 500 (82,9%)
‘ Centro ‘ 2475 ‘ 2408 (97,3%) ‘ 2267 (91,6%) ‘
‘ Total ‘ 3078 ‘ 2989 (97,1%) ‘ 2767 (89,9%) ‘

Tabela21- N° Animais com resultados validos de histopatologia (HP) e bacteriologia (BACT)

Regido HP BACT Total
Alentejo 489 (81,1%) 500 (82,9%) 500 (82,9%)
Centro 2152 (86,9%) 2263 (91,4%) 2267 (91,6%)
Total 2641 (85,8%) 2763 (89,8%) 2767 (89,9%)

Tabela22 - Numero de animais com lesGes suspeitas, nimero de animais com registo laboratorial e nimero de animais
com resultado valido nos atos de caca acompanhados, poespécie
Animais com

Espécie Animais com registo Animais com

p lesbes gIsto resultado valido
laboratorial

Javali 1694 1626 (96%) 1537 (90,7%)

Veado 1379 1358 (98,5%) 1225 (88,8%)

Gamo 4 4 (100%) 4 (100%)

Corco 0 0(-) -

Muflao 1 1 (100%) 1 (100%)

Total 3078 2989 (97,1%) 2767 (89,9%)
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Tabela23 - N° Animais com resultado histopatolégico e/ou bacteriolégico véalido, por espécie

Regido HP BACT Total
Javali 1449 (85,5%) 1536 (90,7%) 1537 (90,7%)
Veado 1188 (86,1%) 1222 (88,6%) 1225 (88,8%)
Gamo 3 (75%) 4 (100%) 4 (100%)
Corgo - - -
Mufldo 1 (100%) 1 (100%) 1 (100%)
Total 2641 (85,8%) 2763 (89,8%) 2767 (89,9%)

4 Dados epidemiologicos

4.1 Andalise dos dados laboratoriais

4.1.1 Resultados histopatologicos

Dos 2641 animais que apresentaram resultados validosao examehistopatolégico, 2161
apresentaram lesdes compativeis com tuberculose, o que correspondeu #@1,8% dos
animais com resultado histopatologico, tendo o Alentejo apresentado uma percentagem
superior (89,4%) relativamente ao Centro (80,1%) (Tabela 24).

Tabela24 - Resultados de histopatologia (Positivo: com lesdes caracteristicas deuberculose; Negativo: sem lesGes
caracteristicas de tuberculose

Alentejo 28 16 63,6%
2011/12 Centro 179 43 80,6%
Subtotal 207 59 77,8%
Alentejo 35 3 92,1%
2012/13 Centro 121 50 70,8%
Subtotal 156 53 74,6%
Alentejo 84 4 95,5%
2013/14 Centro 154 52 74,8%
Subtotal 238 56 81,0%
Alentejo 63 6 91,3%
2014/15 Centro 219 48 82,0%
Subtotal 282 54 83,9%
Alentejo 64 2 97,0%
2015/16 Centro 226 70 76,4%
Subtotal 290 72 80,1%
2016/17 Alentejo 74 6 92,5%
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Centro 257 41 86,2%
Subtotal 331 47 87,6%
Alentejo 38 1 97,4%
2017/18 Centro 258 35 88,1%
Subtotal 296 36 89,2%
Alentejo 21 7 75,0%
2018/19 Centro 151 28 84,4%
Subtotal 172 35 83,1%
Alentejo 28 5 84,8%
2019/20 Centro 131 51 72,0%
Subtotal 159 56 74,0%
Alentejo 2 2 50,0%
2020/21 Centro 28 10 73, 7%
Subtotal 30 12 71,4%
Alentejo 437 52 89,4%
Total Centro 1724 428 80,1%
Total 2161 480 81,8%

Relativamente aos javalis, dos 1449 animais com resultado histopatolégico 72,8%
apresentaram lesdes compativeis com tuberculose, sendo esta percentagem bastante
superior no Alentejo (84,8%) em comparacdo com o Centro 69,9%), embora com
grande variacdo ao longo das épocas venatdriasTabela 25).

Tabela25 - Resultados de histopatologia em javalis (Positivo: com lesdes caracteristicas de tuberculose; Negativo: sem
les@es caracteristicas de tuberculose)

Eggfg OVenatc’)ria d Positivo Negativo Po si:i/i)/ -
Alentejo 23 14 62,2%
2011/12 Centro 94 34 73,4%
Subtotal 117 48 70,9%
Alentejo 20 3 87,0%
2012/13 Centro 49 38 56,3%
Subtotal 69 41 62,7%
Alentejo 45 3 93,8%
2013/14 Centro 73 45 61,9%
Subtotal 118 48 71,1%
Alentejo 31 3 91,2%
2014/15 Centro 112 40 73,7%
Subtotal 143 43 76,9%
Alentejo 24 2 92,3%
2015/16
Centro 96 63 60,4%
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Subtotal 120 65 64,9%
Alentejo 43 5 89,6%
2016/17 Centro 118 31 79,2%
Subtotal 161 36 81,7%
Alentejo 23 1 95,8%
2017/18 Centro 107 29 78,7%
Subtotal 130 30 81,3%
Alentejo 14 6 70,0%
2018/19 Centro 94 21 81,7%
Subtotal 108 27 80,0%
Alentejo 17 5 77,3%
2019/20 Centro 63 40 61,2%
Subtotal 80 45 64,0%
Alentejo 0 1 0,0%
2020/21 Centro 9 10 47,4%
Subtotal 9 11 45,0%
Alentejo 240 43 84,8%
Total Centro 815 351 69,9%
Total 1055 394 72,8%

Quanto aos veados, tiveram resultado histopatologico 1188 animais, sendo a
percentagem de animais positivos ligeiramente superior globalmente (76,3%) e com
valores inferiores no Alentejo (69,6%) comparativamente ao Centro (77,999, embora
com alguma variacéo ao longo das varias épocasTabela 26 ).

Tabela26 - Resultados de histopatologia em veados (Positivo: com lesGes caracteristicas de tuberculose; Negativo: sem
lesGes caracteristicas de tuberculose)

Eggfg OVenatc’)ria / Positivo Negativo Po si:i/?/ -
Alentejo 5 2 71,4%
2011/12 Centro 85 9 90,4%
Subtotal 90 11 89,1%
Alentejo 15 0 100,0%
2012/13 Centro 71 11 86,6%
Subtotal 86 11 88,7%
Alentejo 39 1 97,5%
2013/14 Centro 81 7 92,0%
Subtotal 120 8 93,8%
Alentejo 32 3 91,4%
2014/15 Centro 107 8 93,0%
Subtotal 139 11 92,7%
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Alentejo 40 0 100,0%
2015/16 Centro 130 7 94,9%
Subtotal 170 7 96,0%
Alentejo 31 1 96,9%
2016/17 Centro 139 9 93,9%
Subtotal 170 10 94,4%
Alentejo 15 0 100,0%
2017/18 Centro 151 6 96,2%
Subtotal 166 6 96,5%
Alentejo 7 1 87,5%
2018/19 Centro 57 7 89,1%
Subtotal 64 8 88,9%
Alentejo 11 0 100,0%
2019/20 Centro 68 10 87,2%
Subtotal 79 10 88,8%
Alentejo 2 1 66,7%
2020/21 Centro 19 0 100,0%
Subtotal 21 1 95,5%
Alentejo 197 9 69,6%
Total Centro 908 74 77,9%
Total 1105 83 76,3%

Dos 3 gamos com resultado histopatologico valido, houve um macho adulto com
resultado positivo, na época venatéria 2012/2013, no Centra

Estes valores (% de positivos no exame histopatol6gico) ddo-nos a percentagem de
confirmacao por histopatologia do exame inicial .

A percentagem de animais positivos ao exame histopatolégico foi maior em adultos
com um valor total de 83,6% [69,2% - 90,7%, por épocd, quase sempre superior no
Alentejo 90,3% [50,0% - 98,4%)] comparativamente ao Centro 82,0% [71,4% - 89,8%)]
(Tabela 27). Nos jovens, a percentagem de animais positivos ao exame histopatolégico
foi de 72,2% [61,20 - 100%, por épocd, também aqui superior no Alentejo 83,8%
[50,0% - 100,0%], comparativamente ao Centro 69,9% [53,8% - 100%] (Tabela 28). A
percentagem de javalis adultos positivos ao exame histopatolégico foi74,2% [35,3% -
83,8%, por épocd e a de javalis jovens f0i66,9% [51,5% - 100%, por épocd, sendo
bastante inferiores a percentagem de veados positivos ao exame histopatoldgico, quer
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nos adultos (93,5% [89,3% - 96,7%, por época]), quer nos jovens (87,7% [66,7% -
100,0%, por épocqd).

Parece assim que as lesdes observadas durante o exame inicial sdo menos especificas

nos javalis, sobretudo nos jovens, comparativamente aos veados.

Tabela27 - Percentagemde resultados de histopatologiapositivos em animais adultos

Epoca  pogiag adttos. adltos ados
MELAE p ositivos p ositivos p ositivos
Alentejo 68,0% 80,0% 70,0%
2011/12 Centro 77,1% 91,3% 83,2%
Subtotal 75,4% 90,6% 81,4%
Alentejo 83,3% 100,0% 90,0%
2012/13 Centro 55,7% 87,5% 72,6%
Subtotal 62,0% 89,3% 75,8%
Alentejo 97,1% 97,5% 97,3%
2013/14 Centro 63,6% 92,9% 78,9%
Subtotal 73,9% 94,4% 84,7%
Alentejo 87,0% 90,9% 89,3%
2014/15 Centro 73,5% 92,6% 82,7%
Subtotal 75,7% 92,2% 84,0%
Alentejo 95,8% 100,0% 98,4%
2015/16 Centro 61,1% 95,1% 80,7%
Subtotal 68,4% 96,3% 84,8%
Alentejo 87,5% 96,8% 91,5%
2016/17 Centro 78,0% 93,2% 85,6%
Subtotal 80,4% 93,9% 86,9%
Alentejo 95,2% 100,0% 97,2%
2017/18 Centro 81,7% 96,3% 89,8%
Subtotal 83,8% 96,7% 90,7%
Alentejo 68,4% 87,5% 74,1%
2018/19 Centro 85,2% 92,3% 88,0%
Subtotal 82,0% 91,7% 85,6%
Alentejo 77,8% 100,0% 86,2%
2019/20 Centro 60,7% 88,9% 72,8%
Subtotal 63,6% 90,4% 74,9%
Alentejo 0,0% 66,7% 50,0%
2020/21 Centro 37,5% 100,0% 71,4%
Subtotal 35,3% 95,5% 69,2%
Alentejo 85,2% 96,0% 90,3%
Total
Centro 71,3% 92,9% 82,0%
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Total

74,2%

93,5%

83,6%

Tabela28 - Percentagem de resultados de histopatologia

positivos em animaisjovens

Epoca GO v iEElnE % Total jovens
Venatoria jovens jovens p ositivos
p ositivos p ositivos
Alentejo 50,0% 50,0% 50,0%
2011/12 Centro 52,4% 85,7% 65,7%
Subtotal 51,5% 81,3% 61,2%
Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%
2012/13 Centro 57,7% 80,0% 63,9%
Subtotal 64,5% 84,6% 70,5%
Alentejo 85,7% - 85,7%
2013/14 Centro 51,4% 75,0% 53,8%
Subtotal 61,2% 75,0% 62,3%
Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%
2014/15 Centro 72,4% 100,0% 77,8%
Subtotal 80,0% 100,0% 83,7%
Alentejo 50,0% - 50,0%
2015/16 Centro 59,4% 92,9% 65,4%
Subtotal 59,1% 92,9% 65,0%
Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%
2016/17 Centro 76,5% 100,0% 87,5%
Subtotal 84,0% 100,0% 90,2%
Alentejo 100,0% - 100,0%
2017/18 Centro 66,7% 93,8% 80,6%
Subtotal 72,2% 93,8% 82,4%
Alentejo 100,0% - 100,0%
2018/19 Centro 75,0% 75,0% 75,0%
Subtotal 76,0% 75,0% 75,7%
Alentejo 75,0% - 75,0%
2019/20 Centro 64,3% 66,7% 65,0%
Subtotal 66,7% 66,7% 66,7%
Alentejo - - -
2020/21 Centro 100,0% - 100,0%
Subtotal 100,0% - 100,0%
Alentejo 83,3% 87,5% 83,8%
Total Centro 62,9% 87,8% 69,9%
Total 66,9% 87, 7% 72,2%
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N&o se verificou grande diferenca entre sexos na percentagem de animais positivos ao
exame histopatol6gico, embora esta tenha apresentado valores globais ligeiramente
superioresnas fémeas 82,7% no total, 73,2% nos javalis, 93,8% nos veados Tabela 29)
comparativamente aos machos 80,8% no total, 71,6%nos javalis, 92,2% nos veados

Tabela 30), mas com muita variagdo entre épocas e regides

Tabela29 - Percentagem de resultados de histopatologia positivos emfémeas
% Javalis % Veados % Total

Epoca

Venatoria Regido férr_u_eas fénj(_eas férr_u_eas
ositivos ositivos ositivos

Alentejo 71,4% 33,3% 64,7%

2011/12 Centro 66,7% 95,9% 78,8%
Subtotal 67,5% 92,3% 77,0%

Alentejo 88,2% 100,0% 92,3%

2012/13 Centro 60,4% 90,7% 75,7%
Subtotal 67,1% 92,1% 78,9%

Alentejo 100,0% 95,8% 98,1%

2013/14 Centro 57,4% 93,6% 72,2%
Subtotal 69,8% 94,4% 80,2%

Alentejo 90,0% 94,4% 92,1%

2014/15 Centro 64,2% 89,7% 75,8%
Subtotal 69,3% 90,7% 79,1%

Alentejo 89,5% 100,0% 95,2%

2015/16 Centro 62,7% 93,8% 78,7%
Subtotal 68,1% 95,1% 82,2%

Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%

2016/17 Centro 78,5% 97,2% 87,4%
Subtotal 82,8% 97,8% 90,0%

Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%

2017/18 Centro 86,5% 97,6% 92,3%
Subtotal 88,9% 97,8% 93,4%

Alentejo 69,2% 75,0% 70,6%

2018/19 Centro 83,0% 94,3% 87,5%
Subtotal 80,3% 92,3% 84,8%

Alentejo 75,0% 100,0% 78,6%

2019/20 Centro 64,7% 84,9% 75,0%
Subtotal 66,7% 85,5% 75,4%

Alentejo - 100,0% 100,0%

2020/21 Centro 50,0% 100,0% 68,2%
Subtotal 50,0% 100,0% 69,6%

Total Alentejo 89,3% 95,6% 91,9%
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Centro

69,0%

93,4%

80,5%

Total

73,2%

93,8%

82,7%

Tabela30 - Percentagem de resultados de histopatologia positivos emmachos

Epoca

% Javalis

% Veados

% Total

Venatéria ma_c_hos maphos map_hos

p ositivos p ositivos p ositivos

Alentejo 44,4% 100,0% 54,5%

2011/12 Centro 80,7% 84,4% 82,4%
Subtotal 72,0% 85,7% 77,4%

Alentejo 83,3% 100,0% 91,7%

2012/13 Centro 50,0% 78,6% 62,5%
Subtotal 55,0% 82,4% 67,1%

Alentejo 85,0% 100,0% 91,7%

2013/14 Centro 63,6% 90,2% 76,5%
Subtotal 70,3% 93,0% 81,0%

Alentejo 92,9% 88,2% 90,3%

2014/15 Centro 84,6% 97,9% 90,2%
Subtotal 86,1% 95,3% 90,2%

Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%

2015/16 Centro 58,4% 96,4% 74,4%
Subtotal 61,9% 97,3% 78,3%

Alentejo 82,1% 92,3% 85,4%

2016/17 Centro 77,0% 90,8% 84,1%
Subtotal 78,7% 91,0% 84,4%

Alentejo 87,5% 100,0% 91,7%

2017/18 Centro 70,0% 96,8% 85,0%
Subtotal 72,4% 97,0% 85,6%

Alentejo 71,4% 100,0% 81,8%

2018/19 Centro 82,7% 82,8% 82,7%
Subtotal 81,4% 84,8% 82,6%

Alentejo 80,0% 100,0% 89,5%

2019/20 Centro 57,7% 92,0% 67,9%
Subtotal 61,3% 94,1% 72,2%

Alentejo 0,0% 50,0% 33,3%

2020/21 Centro 40,0% 100,0% 81,3%
Subtotal 33,3% 92,3% 73,7%

Alentejo 78,2% 95,7% 85,8%

Total Centro 70,0% 91,4% 79,6%
Total 71,6% 92,2% 80,8%
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4.1.2 Resultados bacteriolégicos

Em 74,6% dos 2763 animais com um resultado bacteriologico valido houve isolamento
de Mycobacterium do complexo tuberculosis (MTC), tendo havido também isolamento
de Mycobacterium do complexo avium (MAC) e de outras micobactérias (apenas em
javalis) em 3% e 0,5% dos animais, respetivamente (Tabela 31). A percentagem de
animais infetados por MTC apresentou uma tendéncia crescente até a époc2018/2019
e decrescente a partir daj sendo quase sempre superior no Alentejo(80,0% [57,1%-
93,9%]) comparativamente ao Centro (73,4%[69,1%- 75,0%j).

Tabela31- Resultados de bacteriologia (MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC - Complexo
Mycobacterium avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias)

Alentejo 28 3 0 18 57,1%
2011/12 Centro 154 12 3 54 69,1%
Subtotal 182 15 3 72 66,9%
Alentejo 35 2 0 3 87,5%
2012/13 Centro 119 9 0 43 69,6%
Subtotal 154 11 0 46 73,0%
Alentejo 69 6 0 13 78,4%
2013/14 Centro 156 14 0 43 73,2%
Subtotal 225 20 0 56 74,8%
Alentejo 60 1 0 10 84,5%
2014/15 Centro 239 6 0 77 74,2%
Subtotal 299 7 0 87 76,1%
Alentejo 62 0 2 2 93,9%
2015/16 Centro 216 24 3 69 69,2%
Subtotal 278 24 5 71 73,5%
Alentejo 65 3 5 8 80,2%
2016/17 Centro 235 11 1 69 74,4%
Subtotal 300 14 6 77 75,6%
Alentejo 30 0 0 10 75,0%
2017/18 Centro 230 0 0 77 74,9%
Subtotal 260 0 0 87 74,9%
Alentejo 21 0 0 7 75,0%
2018/19 Centro 152 0 0 27 84,9%
Subtotal 173 0 0 34 83,6%
Alentejo 27 0 0 6 81,8%
2019/20 Centro 131 0 0 51 72,0%
Subtotal 158 0 0 57 73,5%
2020/21 Alentejo 3 0 0 1 75,0%
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Centro 28 0 0 10 73, 7%
Subtotal 31 0 0 11 73,8%
Alentejo 400 15 7 78 80,0%
Total Centro 1660 76 7 520 73,4%
Total 2060 91 14 598 74,6%

Relativamente aos javalis,dos 1536 com resultado bacteriolégico valido, 62,3% tiveram

isolamento de MTC. A percentagem de animais infetados apresentou umatendéncia

relativamente estavel ao longo das varias ép@as venatdrias, variando entre 50,0% e

67,7% com excecdo da época 2018/2019em que apresentou um valor de 80,0%

(Tabela 32). Também aqui, verificaram-se por norma valores superiores no Alentejo

(72,2%[54,8% - 84,6%'%) comparativamente ao Centro (60,0% [47,4%- 82,6%]).

Tabela32 - Resultados de bacteriologia em javalis (MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC - Complexo
Mycobacterium avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias

Alentejo 23 3 16 54,8%

2011/12 Centro 82 11 3 34 63,1%
Subtotal 105 14 3 50 61,0%

Alentejo 20 2 0 3 80,0%

2012/13 Centro 47 8 0 32 54,0%
Subtotal 67 10 0 35 59,8%

Alentejo 35 6 0 7 72,9%

2013/14 Centro 73 13 0 37 59,3%
Subtotal 108 19 0 44 63,2%

Alentejo 29 1 0 4 85,3%

2014/15 Centro 120 5 0 61 64,5%
Subtotal 149 6 0 65 67,7%

Alentejo 22 0 2 2 84,6%

2015/16 Centro 85 24 3 61 49,1%
Subtotal 107 24 5 63 53,8%

Alentejo 36 3 5 5 73,5%

2016/17 Centro 93 10 1 58 57,4%
Subtotal 129 13 6 63 61,1%

Alentejo 14 0 0 10 58,3%

2017/18 Centro 80 0 0 67 54,4%
Subtotal 94 0 0 77 55,0%

2018/19 Alentejo 13 0 0 7 65,0%

15 N&o foi considerado o valor de 2020/2021, por se tratar de um Unico animal
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Centro 95 0 0 20 82,6%

Subtotal 108 0 0 27 80,0%

Alentejo 17 0 0 5 77,3%

2019/20 Centro 63 0 0 40 61,2%
Subtotal 80 0 0 45 64,0%

Alentejo 1 0 0 0 100,0%

2020/21 Centro 9 0 0 10 47,4%
Subtotal 10 0 0 10 50,0%

Alentejo 210 15 7 59 72,2%

Total Centro 747 71 7 420 60,0%
Total 957 86 14 479 62,3%

No que respeita aos veados,90,3% dos 1222 animais com resultado bacteriolégico
valido, tiveram isolamento de MTC. A percentagem de animais infetados apresentou
uma ligeira tendéncia crescenteao longo das varias épocas venatoérias, variando entre
77,0% e 955% (Tabela 33). Para esta espécie ndo se verificaram valores
sistematicamente superiores em nenhuma das regifes, com dAlentejo a apresentar um
valor global de 91,3%[66,7% - 100,0%] e o Centro de 90,0% [77,4% - 100,0%]. No
entanto, os veados apresentarampercentagens de animais infetados muito superiores

aos javalis,

Tabela33 - Resultados de bacteriologia em veados (MTQ Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC - Complexo
Mycobacterium avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias)
Outros

Epoca Venatoéria / Regido Myc. Negativo % MTC
Alentejo 5 0 0 2 71,4%

2011/12 Centro 72 1 0 20 77,4%
Subtotal 77 1 0 22 77,0%

Alentejo 15 0 0 0 100,0%

2012/13 Centro 72 0 0 10 87,8%
Subtotal 87 0 0 10 89,7%

Alentejo 34 0 0 6 85,0%

2013/14 Centro 83 1 0 6 92,2%
Subtotal 117 1 0 12 90,0%

Alentejo 31 0 0 5 86,1%

2014/15 Centro 119 1 0 16 87,5%
Subtotal 150 1 0 21 87,2%

Alentejo 40 0 0 0 100,0%

2015/16 Centro 131 0 0 8 94,2%
Subtotal 171 0 0 8 95,5%

2016/17 Alentejo 29 0 0 3 90,6%
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Centro 142 1 0 10 92,8%
Subtotal 171 1 0 13 92,4%
Alentejo 16 0 0 0 100,0%
2017/18 Centro 150 0 0 10 93,8%
Subtotal 166 0 0 10 94,3%
Alentejo 8 0 0 0 100,0%
2018/19 Centro 57 0 0 7 89,1%
Subtotal 65 0 0 7 90,3%
Alentejo 10 0 0 1 90,9%
2019/20 Centro 68 0 0 10 87,2%
Subtotal 78 0 0 11 87,6%
Alentejo 2 0 0 1 66,7%
2020/21 Centro 19 0 0 0 100,0%
Subtotal 21 0 0 1 95,5%
Alentejo 190 0 0 18 91,3%
Total Centro 913 4 0 97 90,0%
Total 1103 4 0 115 90,3%

Dos 4 gamos com resultado bacteriologico valido,ndo houve nenhum isolamento de
MTC. No macho adulto com resultado histopatol6gico positivo houve isolamento de
MAC (regido Centro, 2012/2013).

A percentagem de animaisinfetados com tuberculose foi também maior em adultos,
com um valor total de 75,8%[68,9% - 86,3%, por época], e mais uma vez,quase sempre
superior no Alentejo 80,5% [62,9% - 95,3%] comparativamente ao Centro 74,8%
[70,1%- 88,7%] (Tabela 34).

Nos jovens, a percentagem de animaisinfetados foi de 69,4% [58,3% - 100%, por
época], também aqui superior no Alentejo 77,1%[42,9% - 100,0%)], comparativamente
ao Centro 68,0% [58,3% - 100%] (Tabela 35).

No entanto, a percentagem de javalis adultosinfetados foi 62,1%[41,2%- 82,0%, por
época] e a de javalis jovens fo0i63,6% [48,5% - 100%, por época], ndo se verificando
grande diferenca entre as duas classes etarias. Estes valores foraimastante inferiores a
percentagem de veadosinfetados, quer adultos (90,5% [76,5% - 95,7%, por época]),
guer jovens (87,9% [66,7% - 100,0%, por época]), onde se verificou uma maior
diferenca entre classes etarias
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Tal como para a histopatologia, estes valores(% de infetados no exame bacteriol6gico)

dao-nos a percentagem de confirmagéo porbacteriologia do exame inicial.

Confirma-se assim a menor especificidade das lesdes observadas durante o exame

inicial nos javalis, comparativamente aos veados.

Tabela34 - Percentagemde animais adultos infetados

Epoca LANEVETS % Veados % Total
VB inice“tjalttdooss ine;ggalltt;)js ina;ggallt(?(fs
Alentejo 60,0% 80,0% 62,9%
2011/12 Centro 65,4% 76,3% 70,1%
Subtotal 64,2% 76,5% 68,9%
Alentejo 75,0% 100,0% 84,4%
2012/13 Centro 55,7% 88,9% 72,6%
Subtotal 60,5% 90,5% 74,9%
Alentejo 73,5% 85,0% 79,7%
2013/14 Centro 60,8% 93,0% 77,6%
Subtotal 64,6% 90,5% 78,2%
Alentejo 82,6% 85,3% 84,2%
2014/15 Centro 64,6% 86,6% 74,8%
Subtotal 67,1% 86,3% 76,4%
Alentejo 87,5% 100,0% 95,3%
2015/16 Centro 44,6% 94,4% 72,0%
Subtotal 52,8% 95,7% 77,2%
Alentejo 67,5% 90,3% 77,5%
2016/17 Centro 53,8% 92,8% 73,4%
Subtotal 57,0% 92,3% 74,3%
Alentejo 52,4% 100,0% 73,0%
2017/18 Centro 54,7% 93,5% 75,7%
Subtotal 54,3% 94,2% 75,3%
Alentejo 63,2% 100,0% 74,1%
2018/19 Centro 86,4% 92,3% 88,7%
Subtotal 82,0% 93,3% 86,3%
Alentejo 77,8% 90,9% 82,8%
2019/20 Centro 60,7% 88,9% 72,8%
Subtotal 63,6% 89,2% 74,3%
Alentejo 100,0% 66,7% 75,0%
2020/21 Centro 37,5% 100,0% 71,4%
Subtotal 41,2% 95,5% 71,8%
Alentejo 70,9% 91,5% 80,5%
Total
Centro 59,9% 90,3% 74,8%
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Total 62,1% 90,5% 75,8%

Tabela 35 - Percentagemde animais jovens infetados

Epoca % Javalis % Veados % Total
Venatéria _jovens _jovens _jovens
infetados infetados infetados
Alentejo 41,7% 50,0% 42,9%
2011/12 Centro 52,4% 84,6% 64,7%
Subtotal 48,5% 80,0% 58,3%
Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%
2012/13 Centro 50,0% 80,0% 58,3%
Subtotal 58,1% 84,6% 65,9%
Alentejo 71,4% - 71,4%
2013/14 Centro 57,9% 75,0% 59,5%
Subtotal 61,5% 75,0% 62,5%
Alentejo 90,9% 100,0% 85,7%
2014/15 Centro 60,6% 100,0% 69,0%
Subtotal 68,2% 100,0% 73,2%
Alentejo 50,0% - 50,0%
2015/16 Centro 55,2% 92,9% 61,7%
Subtotal 55,1% 92,9% 61,4%
Alentejo 100,0% 100,0% 100,0%
2016/17 Centro 71,4% 93,3% 80,6%
Subtotal 80,0% 93,8% 84,8%
Alentejo 100,0% - 100,0%
2017/18 Centro 68,8% 100,0% 84,4%
Subtotal 73, 7% 100,0% 85,7%
Alentejo 100,0% - 100,0%
2018/19 Centro 75,0% 75,0% 75,0%
Subtotal 76,0% 75,0% 75,7%
Alentejo 75,0% - 75,0%
2019/20 Centro 64,3% 66,7% 65,0%
Subtotal 66,7% 66,7% 66,7%
Alentejo - - -
2020/21 Centro 100,0% - 100,0%
Subtotal 100,0% - 100,0%
Alentejo 77,0% 87,5% 77,1%
Total Centro 60,5% 87,9% 68,0%
Total 63,6% 87,9% 69,4%
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Tal como nos resultados histopatolégicos, réo se verificou grande diferenca entre sexos
na percentagem de animaisinfetados, com valores globais ligeiramente superiores nas
fémeas (/5,4% no total, 63,6% nos javalis, 89,6% nos veados; Tabela 36)

comparativamente aos machos (74,2% no total, 60,8% nos javalis, 91,2% nos veados;
Tabela 37).

Tabela36 - Percentagem defé measinfetadas
% Javalis % Veados % Total

Epoca

Venatoria _ fémeas ' fémeas _ fémeas
infetados infetados infetados

Alentejo 71,4% 33,3% 64,7%

2011/12 Centro 58,6% 71,4% 63,9%
Subtotal 60,7% 69,2% 64,0%

Alentejo 77,8% 100,0% 85,2%

2012/13 Centro 56,6% 92,6% 74,8%
Subtotal 62,0% 93,7% 76,9%

Alentejo 78,6% 75,0% 76,9%

2013/14 Centro 66,7% 93,8% 77,8%
Subtotal 70,1% 87,5% 77,5%

Alentejo 80,0% 89,5% 82,5%

2014/15 Centro 64,4% 85,3% 73,3%
Subtotal 66,9% 86,2% 75,0%

Alentejo 84,2% 100,0% 92,9%

2015/16 Centro 50,6% 95,1% 73,0%
Subtotal 57,0% 96,2% 77,1%

Alentejo 75,0% 89,5% 82,1%

2016/17 Centro 54,7% 93,2% 72,5%
Subtotal 58,5% 92,5% 74,4%

Alentejo 50,0% 100,0% 70,4%

2017/18 Centro 57,7% 91,6% 75,2%
Subtotal 56,4% 92,6% 74,5%

Alentejo 61,5% 100,0% 70,6%

2018/19 Centro 86,8% 94,3% 89,8%
Subtotal 81,8% 94,9% 86,7%

Alentejo 75,0% 100,0% 78,6%

2019/20 Centro 64,7% 84,9% 75,0%
Subtotal 66,7% 85,5% 75,4%

Alentejo 50,0% 100,0% 100,0%

2020/21 Centro 50,0% 100,0% 68,2%
Subtotal 69,6% 100,0% 69,6%

Total Alentejo 73,8% 89,6% 80,1%
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Centro

61,1%

89,7%

74,3%

Total

63,6%

89,6%

75,4%

Epoca

Tabela37 - Percentagem demachos infetados
% Veados

% Javalis

% Total

Venatoria _ machos ' machos ' machos
infetados infetados infetados

Alentejo 38,9% 100,0% 50,0%

2011/12 Centro 69,0% 84,1% 75,5%
Subtotal 61,8% 85,4% 71,0%

Alentejo 85,7% 100,0% 92,3%

2012/13 Centro 50,0% 78,6% 60,9%
Subtotal 56,1% 82,4% 66,2%

Alentejo 65,0% 100,0% 80,6%

2013/14 Centro 50,0% 90,5% 68,9%
Subtotal 54,4% 93,1% 72,2%

Alentejo 92,9% 82,4% 87,1%

2014/15 Centro 63,3% 90,2% 75,0%
Subtotal 67,7% 88,5% 77,2%

Alentejo 85,7% 100,0% 95,8%

2015/16 Centro 45,9% 92,9% 64,5%
Subtotal 48,9% 94,5% 69,1%

Alentejo 72,4% 92,3% 78,6%

2016/17 Centro 58,2% 92,4% 76,2%
Subtotal 62,5% 92,4% 76,7%

Alentejo 75,0% 100,0% 84,6%

2017/18 Centro 54,5% 98,5% 78,3%
Subtotal 57,1% 98,6% 78,9%

Alentejo 71,4% 100,0% 81,8%

2018/19 Centro 80,8% 82,8% 81,5%
Subtotal 79,7% 84,8% 81,5%

Alentejo 80,0% 88,9% 84,2%

2019/20 Centro 57,7% 92,0% 67,9%
Subtotal 61,3% 91,2% 71,1%

Alentejo 100,0% 50,0% 66,7%

2020/21 Centro 40,0% 100,0% 81,3%
Subtotal 50,0% 92,3% 78,9%

Alentejo 71,1% 93,5% 80,8%

Total Centro 58,5% 90,7% 72,7%
Total 60,8% 91,2% 74,2%
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Nos 2060 animais infetados de tuberculose, houve isolamento deM. bovis em 98,5%,

de M. tuberculosis em 126% e de M. caprae em 0,24% (Tabela 38). No entanto, a
no Alentejo (3,50%)

comparativamente ao Centro (0,72%), sendo a percentagem deM. caprae semelhante

percentagem de M.

tuberculosis foi

bastante superior

em ambas as regides 0,25% e 0,24% no Alentejo e no Centro, respetivamente) e,

consequentemente a percentagem deM. bovis superior no Centro (99,04% versus

96,25% no Alentejo).

Tabela38 - Micobactérias do complexo tuberculosis isoladas, por regido e por espécie

Agente MTC Regido NEVEL Veado Total
Alentejo 202 183 385
M. bovis Centro 739 905 1644
Subtotal 941 1088 2029
Alentejo 7 7 14
M. tuberculosis Centro 6 6 12
Subtotal 13 13 26
Alentejo 1 0 1
M. caprae Centro 2 2 4
Subtotal 3 2 5
Total 957 1103 2060

Na Tabela 39 apresentam-se os resultados de bacteriologia porconcelho, quer na area

epidemioldgica de risco, quer na zona tampao.

Tabela39 - Resultados de bacteriologia (MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC - Complexo
Mycobacterium avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias) por concelho na area epidemioldgica de riscoe na zona
tampéao

Regido/ Concelho

Area epidemioldgica de risco

Negativo

MAC

Myc.

Outros

Alentejo

Barrancos 1 7 0 0 8
Campo Maior 0 0 0 0 0
Castelo de Vide 6 39 0 2 47
Crato 11 9 3 0 23
Marvao 20 51 1 5 77
Moura 11 97 1 0 109
Mouréo 0 0 0 0 0
Nisa 17 191 8 0 216
Portalegre 5 5 2 0 12
R. Monsaraz 3 0 0 0 3
Serpa 3 1 0 0 4
Vila Vigosa 0 0 0 0 0
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Subtotal Alentejo e 400 15 7 499
Castelo Branco 98 357 9 0 464
Idanha-a-Nova 399 1260 64 7 1730
Centro
Penamacor 6 3 0 0 9
V. V. Rédao 13 38 3 0 54
Subtotal Centro 516 1658 76 7 2257
Subt otal da &rea epidemiolégica
de risco 593 2058 91 14 2756
Zona tampao
Alentejo Portel 1 0 0 0 1
Castelo Branco 0 2 0 0 2
Centro
Fundéo 4 0 0 0 4
Subt otal da zona tampé&o 5 2 0 0 7
Total 598 2060 91 14 2763

Do total de animais com resultados de bacteriologia validos dentro da area
epidemioldgica de risco, a proporcdo de animais com isolamento de MTC por concelho
variou consideravelmente, tendo-se verificado os valores mais elevadosios concelhos
de Moura (89,0%), Nisa (88,4%), Barrancos (87,5%) e Castelo de Vide(83,0%).

4.1.3 Resultados bacteriologicos vs resultados histopatologicos

Dos 2161resultados positivos ao exame histopatoldgico, 1926 (89,1%) confirmaram no
exame bacteriologico a presenca de micobactérias do complexoMycobacterium
tuberculosis e 50 (2,3%) identificaram outras micobactérias, maioritariamente do
complexo Mycobacterium avium (Figura 7 a)). Por outro lado, dos 480 resultados
negativos ao exame histopatologico, 1& (24,6%) revelaram a presenca de micobactérias
no exame bacteriol6gico, maioritariamente do complexo Mycobacterium tuberculosis
(14%). A percentagem de isolamento de micobactérias nos resultados positivos a
histopatologia foi maior em veados (958%) do que em javalis 86,8%), assim como a
percentagem de isolamento de micobactérias do complexo Mycobacterium
tuberculosis (veados: 95,/%; javalis: 82,4%), tendo-se verificado o0 inverso para a
percentagem de isolamento de micobactérias do complexoMycobacterium avium
(veados: 0,2%; javalis: 3,6%). Ja a percentagem de isolamento de micobactérias nos
javalis com resultado histopatolégico negativo foi de 24,4% (MTC: 12,9%; MAC: 11,4%),
enguanto nos veados foi de21,®6 (MTC: 19,3%; MAC: 2,4%) (Figura 7 b) e c)).
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Figura 77 Proporg¢des dos resultados dos exames histopatolégico e bacteriol6gico por espécie (Bacteriologia: Negativb
Sem isolamento de micobactérias; MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC i Complexo Mycobacterium
avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias; Sem resultadoi N&ao analisado ou prejudicado / Histopatologia: Positivo -
Com lesdes caracteristicas de tuberculose; Negative Sem lesdes caracteristicas de tuberculose; Sem resultadb Ndo
analisado, prejudicado ou com resultado inconclusivo) - a) Total; b) Javalis; c) Veados
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etarié, revelou percentagens de isolamento de
micobactérias em resultados de histopatologia positivos ligeiramente superiores em
jovens (94,6% (MTC: 92,0%; MAC: 2,7%)) que em adultos (91,3% (MTC: 89,0%; MAC:

1,8%) assim como percentagens de isolamento de micobactérias em resultados de

16 Foram descartados os registos cuja classe etaria ndo possivel determirfax59)
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histopatologia negativos também ligeiramente superiores em jovens (27,8% (MTC:
13,0%; MAC: 139%) que em adultos 23,7% (MTC: 14,26; MAC: 8,7%) (Figura 8).

Figura 8 - Proporcdes dos resultados dos exames histopatoldgico e bacteriologico por classe etéaria (Bacteriologia:

Negativoi Sem isolamento de micobactérias; MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MACi Complexo
Mycobacterium avium ; Outros Myc. i Outras micobactérias; Sem resultadoi N&o analisado ou prejudicado /
Histopatologia: Positivo - Com lesdescaracteristicas de tuberculose; Negativo- Sem les6es caracteristicas de

tuberculose; Sem resultadoi N&o analisado, prejudicado ou com resultado inconclusivo) - a) Adultos; b) Jovens
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Verificaram-se resultados semelhantes para aspercentagens de isolamento de
micobactérias em resultados de histopatologia positivos, quando feita a analise por
sexa, sendo ligeiramente superiores em machos93,0% (MTC: 89,7%; MTC: 2,8%) do
gue em fémeas90,7% (MTC: 89,2%; MAC: 13%). No entanto, verificou-se o inverso
para as percentagens de isolamento de micobactérias em resultados de histopatologia
negativos, com as fémeas apresentando uma percentagem de9,7% (MTC: 14,9%;
MAC: 14,®4), bastante superior aos machos que apresentaram uma percentagem de
18,8% (MTC: 12,4%; MAC: 5,5%) (Figura 9).

17 Foram descartados os registos cujo sexo nao possivel determirfar79)
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Figura 9 - Proporg¢6es dos resultados dos exames histopatol6gico e bacteriolégico por sexo (Bacteriologia: Negativo
Sem isolamento de micobactérias; MTCi Complexo Mycobacterium tuberculosis ; MAC i Complexo Mycobacterium
avium; Outros Myc. i Outras micobactérias; Sem resultadoi N&o analisado ou prejudicado / Histopatologia: Positivo -
Com lesdes caracteristicas de tuberculose; Negative Sem lesdes caracteristicas de tuberculose; Sem resultadb Ndo
analisado, prejudicado ou com resultado inconclusivo) - a) Machos; b) Fémeas
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4.1.4 Resultados finais a doenca

Dos 2767 animais com resultado laboratorial valido, 74,4% [65,9% - 83,6%, por época]
corresponderam a animais infetados, 6,7%[0,0% - 15,3%, por época] corresponderam a
animais suspeitos de tuberculose e 3,8% [0,0% - 7,7%, por época] corresponderam a

animais com outras micobacterioses(Tabela40 e Figura 10 a)).

Tabela 40 - Resultados finais a doenca

EpocaRVerlatéria/ Com Suspeito de _ Com outras Negativo Total
egiao Tuberculose Tuberculose micobacterioses
Alentejo 28 1 3 17 49
2011/12 Centro 154 27 15 31 227
Subtotal 182 28 18 48 276
Alentejo 35 1 2 2 40
2012/13 Centro 119 6 9 37 171
Subtotal 154 7 11 39 211
Alentejo 69 9 6 4 88
2013/14 Centro 156 10 14 33 213
Subtotal 225 19 20 37 301
Alentejo 60 2 1 8 71
2014/15 Centro 239 22 6 55 322
Subtotal 299 24 7 63 393
Alentejo 62 0 2 2 66
2015/16 Centro 216 17 27 52 312
Subtotal 278 17 29 54 378
Alentejo 65 3 8 5 81
2016/17
Centro 235 29 12 40 316
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Subtotal 300 32 20 45 397
Alentejo 30 9 0 1 40
2017/18 Centro 230 44 0 33 307
Subtotal 260 53 0 34 347
Alentejo 21 1 0 6 28
2018/19 Centro 152 2 0 25 179
Subtotal 173 3 0 31 207
Alentejo 27 1 0 5 33
2019/20 Centro 131 1 0 50 182
Subtotal 158 2 0 55 215
Alentejo 3 0 0 1 4
2020/21 Centro 28 0 0 10 38
Subtotal 31 0 0 11 42
Alentejo 400 27 22 51 500
Total Centro 1660 158 83 366 2267
Total 2060 185 105 417 2767

A analise destes resultadospor espécie encontra-se na Tabela 41 e Figura 10 b) para

javalis e Tabela42 e Figura 10 c) para veados.

Para os javalis,62,3% [50,0% - 80,0 %, por época]foram javalis infetados, 9,0% [0,0% -
27,5%, por época] javalis suspeitos de tuberculose €6,5% [0,0% - 14,6%, por época]

javalis com outras micobacterioses.

Nos veados, estes resultados corresponderam ®0,0% [74,8%- 95,5%, por época] de
veados infetados, 3,8% [0,0% - 13,6% por época] de veados suspeitos de tuberculose e
0,3% [0,0% - 1,0%, por época] de veados com outragnicobacterioses.

Tabela 41 - Resultados finais a doenca em javalis

Epoca Veng}téria/ Com Suspeito de .Com out.ras Negativo
Regido Tuberculose Tuberculose micobacterioses
Alentejo 23 1 3 15 42
2011/12 Centro 82 13 14 22 131
Subtotal 105 14 17 37 173
Alentejo 20 1 2 2 25
2012/13 Centro 47 3 8 29 87
Subtotal 67 4 10 31 112
Alentejo 35 4 6 3 48
2013/14 Centro 73 9 13 28 123
Subtotal 108 13 19 31 171
2014/15 Alentejo 29 1 1 3 34
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Centro 120 17 5 44 186
Subtotal 149 18 6 47 220
Alentejo 22 0 2 2 26
2015/16 Centro 85 13 27 48 173
Subtotal 107 13 29 50 199
Alentejo 36 1 8 4 49
2016/17 Centro 93 26 11 32 162
Subtotal 129 27 19 36 211
Alentejo 14 9 0 1 24
2017/18 Centro 80 38 0 29 147
Subtotal 94 47 0 30 171
Alentejo 13 1 0 6 20
2018/19 Centro 95 2 0 18 115
Subtotal 108 3 0 24 135
Alentejo 17 0 0 5 22
2019/20 Centro 63 0 0 40 103
Subtotal 80 0 0 45 125
Alentejo 1 0 0 0 1
2020/21 Centro 9 0 0 10 19
Subtotal 10 0 0 10 20
Alentejo 210 18 22 41 291
Total Centro 747 121 78 300 1246
Total 957 139 100 341 1537

Alentejo 5 0 0 2 7
2011/12 Centro 72 14 1 9 96
Subtotal 77 14 1 11 103
Alentejo 15 0 0 0 15
2012/13 Centro 72 3 0 7 82
Subtotal 87 3 0 7 97
Alentejo 34 5 0 1 40
2013/14 Centro 83 1 1 5 90
Subtotal 117 6 1 6 130
Alentejo 31 1 0 4 36
2014/15 Centro 119 5 1 11 136
Subtotal 150 6 1 15 172
Alentejo 40 0 0 0 40
2015/16
Centro 131 4 0 4 139
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Subtotal 171 4 0 4 179
Alentejo 29 2 0 1 32
2016/17 Centro 142 3 1 7 153
Subtotal 171 5 1 8 185
Alentejo 16 0 0 0 16
2017/18 Centro 150 6 0 4 160
Subtotal 166 6 0 4 176
Alentejo 8 0 0 0 8
2018/19 Centro 57 0 0 7 64
Subtotal 65 0 0 7 72
Alentejo 10 1 0 0 11
2019/20 Centro 68 1 0 9 78
Subtotal 78 2 0 9 89
Alentejo 2 0 0 1 3
2020/21 Centro 19 0 0 0 19
Subtotal 21 0 0 1 22
Alentejo 190 9 0 9 208
Total Centro 913 37 4 63 1017
Total 1103 46 4 72 1225
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Figura 10 - Proporcéo de tipo de resultado final por época venatoéria (a) total; b) javalis; c) veados)
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Nas figuras seguintes estdo representadas as proporcdes de tipo de resultado finalpor

regido (Figura 1), por classe etéaria Figura 12) e por sexo figura 13).
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Figura 11- Proporcao de tipo de resultado final por regido (a) total; b) javalis; c) veados)
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Figura 12- Proporgéo de tipo de resultado final por classe etaria(a) total; b) javalis; c) veados) (os resultados comclasse

etaria nao determinada foram descartados)
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Figura 13- Proporgéo de tipo de resultado final por sexo (a) total; b) javalis; c) veados) (os resultados com sexo ndo
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4.2 Analise dos dados relativos aos atos de caca

No total do periodo em analise, foram detetados animais com lesdes suspeitas de

tuberculose ao exame inicial em906 atos de cacga,75,5%dos quais no Centro (Tabela

43).

Tabela43 - N° Atos de caca em

gue foram detetados animais com lesdes suspeitas de tuberculose

Regido / . ;
Epoca Venatoria Alentejo Centro Total da época
2011/12 21 7 o3
2012/13 15 2 -
2013/14 31 60 ol
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2014/15 36 93 129
2015/16 30 88 118
2016/17 36 93 129
2017/18 19 91 110
2018/19 13 59 72
2019/20 19 53 72
2020/21 2 13 15
Total 222 684 906

A percentagem total de atos de caca acompanhados com animais com lesdes suspeitas
de tuberculose ao exame inicial foi de 37,1%[22,4% - 46,6%], com tendéncia
ligeiramente decrescente ao longo do periodo em analise. Estes valores foransempre
superiores no Centro (54,5% [31,0% - 64,194) comparativamente ao Alentejo (18,8%
[8,0% - 32,7%]), embora com uma acentuada tendéncia decrescente no CentrdFigura
14).

Figura 147 Evolugdo da percentagem de atos de caca em que foram detetados animais com lesdes suspeitas de
tuberculose
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Relativamente a confirmacéo laboratorial de tuberculose, verificaram-se 683 atos de
caca positivos, dos quais74,8% no Centro (Tabela 44), o que correspondeu a28,0%
[19,4% - 37,2%] de atos de cacga positivos,com uma tendéncia crescente Por regido,

também aqui se verificaram valores superiores no Centro @0,7% [26,2% - 49,3%]) em
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comparacdo com o Alentejo (14,5% [6,9% - 28,2%]), com tendéncia crescente no

Alentejo e decrescente no Centro(Figura 15).

Tabela 44 - N° Atos de caca em que foi confirmada a presenca de tuberculose

F:é%%:?g \//enatéria Alentejo centro VO e ot
2011/12 10 47 57
2012/13 11 38 49
2013/14 24 45 69
2014/15 27 67 94
2015/16 25 60 85
2016/17 31 72 108
2017/18 13 74 87
2018/19 12 53 65
2019/20 17 44 61
2020/21 2 1 13
Total 172 511 683

Figura 15 - Evolucdo da percentagem de atos de caca positivos
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Os atos de caga em que houve suspeita de tuberculoseo exame inicial que se veio a
confirmar laboratorialmente corresponderam a 75,4%do total, tendo a percentagem de
confirmacgdo apresentado uma tendéncia crescente ao longo do periodo em anélise

(Tabela4b), ou seja, verificor-s e um aumento da fAespec.i ficidadeo
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Tabela 45 - % Confirmacgéo nos atos de caca

2011/12 47,6% 65,3% 61,3%
2012/13 73,3% 61,3% 63,6%
2013/14 77,4% 75,0% 75,8%
2014/15 75,0% 72,0% 72,9%
2015/16 83,3% 68,2% 72,0%
2016/17 86,1% 77,4% 79,8%
2017/18 68,4% 81,3% 79,1%
2018/19 92,3% 89,8% 90,3%
2019/20 89,5% 83,0% 84,7%
2020/21 100,0% 84,6% 86,7%
Total 77,5% 74,7% 75,4%

O valor médio de animais com lesbes suspeitas de tuberculose por ato de caca foi de

3,4, sendo geralmente inferior no Alentejo (Tabela 46).

Tabela 46 - Valor médio de animais com lesdes suspeitas deuberculose por ato de caga acompanhado (média [min.;

2011/12 2,9[1-22] 3,6 [1- 16] 34101 -22]
2012/13 4,0[1-20] 3[1-13] 32[1 - 20]
2013/14 3,7[1- 26] 3,7[1-17] 3,7[1 - 26]
2014/15 2,2 [1-10] 3,7[1- 27] 321 -27]
2015/16 2,8[1-20] 401[1-18] 3,7[1 - 20]
2016/17 2,6 [1-14] 3,8[1-26] 351 - 26]
2017/18 2,2[1-8] 3,9[1-14] 361 -14]
2018/19 2,2[1-5] 3,1[1-11] 2901 -11]
2019/20 2,0[1-5] 3,4[1-19] 3101 -19]
2020/21 2,0[2-2] 2,9[1-6] 2,81 -6]

Total 2,7[1- 26] 3,6 [1-27] 34101 -27]

O valor médio de animais infetados por ato de caca foi de 3,0 e também neste caso com
valores geralmente inferiores no Alentejo (Tabela47).

Tabela 47 - Valor médio de animais infetados por ato de caca acompanhado (média [min.; max.]) (s6 foram
considerados os atos de caga com pelo menos 1 animaifetado

Fé%%ég \//enatéria Alentejo Centro Total da época
2011/12 28[1-7] 3,3[1-13] 3,2[1 -13]
2012/13 3,2[1-17] 3,1[1-9] 3,1[1-17]
2013/14 2,9[1-12] 3,5[1- 16] 3,3[1 - 16]
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2014/15 2,2 [1-10] 3,6 [1- 20] 32[1 - 20]
2015/16 2,5[1- 10] 3,6 [1-17] 33[1 -17]
2016/17 2,1[1-5] 3,3[1- 15] 291 -15]
2017/18 2,3[1-8] 3,1[1- 10] 31 -10]

2018/19 1,8[1- 4] 2,9[1-10] 2,711 -10]
2019/20 1,6 [1- 4] 3,0[1-13] 2,6[1 -13]
2020/21 1,5[1- 2] 2,5[1- 5] 2401 -5]
Total 23[1 -17] 32[1 - 20] 3,0 [1 - 20]

4.3 Analise dos dadosrelativos as zonas de caca

No total, foram detetados animais com lesfes suspeitas de tuberculose no exame inicial

em 176 zonas de caca, 64% das quais no CentroT@abela 48), o que correspondeu a

515% das zonas de caca acompanhadas, verificandese uma tendénciadecrescente no

Centro, embora com valores bastantesuperiores comparativamente ao Alentejo (Figura

16).

Tabela48 - N° Zonas de cagaem que foram detetados animais com lesdes suspeitas de tuberculose
Regido /

Epoca Venatéria Alentejo Centro Total da época
2011/12 19 40 59
2012/13 13 36 49
2013/14 19 41 60
2014/15 25 47 72
2015/16 16 47 63
2016/17 22 46 68
2017/18 12 48 60
2018/19 11 34 45
2019/20 14 27 41
2020/21 2 10 12
Total 64 112 176
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Figura 16- Evolucéo da percentagem dezonasem que foram detetados animais com lesGessuspeitas de tuberculose
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A presenca de tuberculose foiconfirmada laboratorialmente em 132 zonas de caga
(Tabela 49), o que correspondeu a cerca de 39% das zonas de caga acompanhadas,

resultando numa percentagem de confirmacéo global de 750% (Tabela 50).

Tabela49 - N° Zonas decacaem que foi confirmada a presenca de tuberculose

Fé%%i?g \//enat()ria Alentejo centro fotal da época
2011/12 9 29 38
2012/13 9 24 33
2013/14 14 32 46
2014/15 19 36 5
2015/16 13 35 48
2016/17 19 37 56
2017/18 10 36 46
2018/19 11 30 41
2019/20 12 23 35
2020/21 2 8 10
Total 44 88 132
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Tabela50 - % Confirmacdo naszonas decaca

2011/12 47,4% 72,5% 64,4%
2012/13 69,2% 66,7% 67,3%
2013/14 73,7% 78,0% 76,7%
2014/15 76,0% 76,6% 76,4%
2015/16 81,3% 74,5% 76,2%
2016/17 86,4% 80,4% 82,4%
2017/18 83,3% 75,0% 76,7%
2018/19 100,0% 88,2% 91,1%
2019/20 85,7% 85,2% 85,4%
2020/21 100,0% 80,0% 83,3%
Total 68,8% 78,6% 75,0%

Tal como nos atos de cacga, a percentagem de zonas de caca infetadas ao longo das

varias épocas venatérias apresentou uma tendéncia geralcrescente, decorrente do

aumento da percentagem de zonas de caca infetadas no Alentejocontrariamente ao

Centro, embora esta regido tenha apresentado valoredastante superiores(Figura 17).
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Figura 17- Evoluc&o da percentagem dezonas decacainfetadas
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Na Tabela 51 encontram-se as zonas de caca onde foram detetados animais com lesdes

suspeitas de tuberculose, discriminadas por tipo de zona de caca, estando a sua
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distribuicdo representada na Figura 18. Proporcionalmente, o numero de zonas de caca
com animais com lesdes suspeitas foi superior nas zonas de cagassociativas(47,7%), e
sobretudo no Alentejo (60,9%), tendo-se verificado uma maior propor¢éo de zonas de
cacaturisticas (43,8%) no Centro (Tabela51e Figura 18). A evolugdo das percentagens
de zonas de caga com animais apresentando lesdes suspeitaspor tipo, esta

representada naFigura 19.

Tabela51- N° Zonas de cagacom animais com lesfes suspeitas deuberculose por tipo

REep%if;J/Venatéria Alentejo Centro Total da época
Associativa 11 12 23
Municipal 2 8 10
2011/12 Nacional 1 - 1
Turistica 5 20 25
Subtotal 19 40 59
Associativa 9 13 22
Municipal 0 5 5
2012/13 Nacional 1 - 1
Turistica 3 18 21
Subtotal 13 36 49
Associativa 15 14 29
Municipal 0 6 6
2013/14 Nacional 1 - 1
Turistica 3 21 24
Subtotal 19 41 60
Associativa 19 16 35
Municipal 1 10 11
2014/15 Nacional - - -
Turistica 5 21 26
Subtotal 25 47 72
Associativa 10 18 28
Municipal 2 5 7
2015/16 Nacional 1 - 1
Turistica 3 24 27
Subtotal 16 47 63
Associativa 17 13 30
Municipal 3 9 12
2016/17 Nacional 1 - 1
Turistica 1 24 25
Subtotal 22 46 68
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Associativa 10 16 26
Municipal 1 9 10
2017/18 Nacional 1 - 1
Turistica 0 23 23
Subtotal 12 48 60
Associativa 6 14 20
Municipal 3 7 10
2018/19 Nacional 1 - 1
Turistica 1 13 14
Subtotal 11 34 45
Associativa 8 12 20
Municipal 2 4 6
2019/20 Nacional 1 - 1
Turistica 3 11 14
Subtotal 14 27 41
Associativa 1 3 4
Municipal 0 1 1
2020/21 Nacional 1 - 1
Turistica 0 6 6
Subtotal 2 10 12
Associativa 39 45 84
Municipal 7 18 25
Total Nacional 1 - 1
Turistica 17 49 66
Total 64 112 176
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Figura 181 Propor¢éo de zonas decagacom animais com lesfes suspeitas deuberculose por tipo
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Figura 19- Evolucéo dapercentagemde zonas de cacacom animais com lesées suspeitas deuberculose por tipo

90,0%

80,0%

70,0%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

== A\lentejo Associativa
=il Alentejo Municipal
=== AAlcntejo Turistica
gl Centro Associativa
e=fll== Ccntro Municipal
e Centro Turistica
=gy Total Associativa
il Total Municipal
== Total Turistica

2011/12 | 2012/13  2013/14 | 2014/15  2015/16 2016/17 2017/18 | 2018/19 2019/20

21,2%
18,2%
17,2%
52,2%
57,1%
83,3%
30,7%
40,0%
47,2%

turisticas infetadas (°47%).

18,8%
0,0%
11,1%
72,2%
45,5%
85,7%
33,3%
29,4%
43,8%

27,3%
0,0%
9,7%

73,7%

60,0%

77,8%

39,2%

33,3%

41,4%

30,6%
20,0%
21,7%
64,0%
71,4%
77,8%
40,2%
57,9%
52,0%

25,0%
33,3%
21,4%
60,0%
55,6%
77,4%
40,0%
46,7%
60,0%

51,5%
37,5%
7,7%
50,0%
81,8%
82,8%
50,8%
63,2%
59,5%

30,3%
25,0%

0,0%
59,3%
69,2%
71,9%
43,3%
58,8%
62,2%

Tabela52 - N° Zonas de cagcacom animais infetados por tipo

17,6%
42,9%
10,0%
53,8%
63,6%
54,2%
33,3%
55,6%
41,2%

25,8%
50,0%
33,3%
50,0%
40,0%
47,8%
36,4%
42,9%
43,8%

2020/21
11,1%
0,0%
0,0%
33,3%
25,0%
40,09
22,2%
20,0%
23,1%

Das 132 zonas de caca infetadas, cerca de@®6 foram zonas de caca associativas, 39%
turisticas e 14% municipais (Tabela 52 e Figura 20). Também aqui esta distribuicdo
variou em funcdo da regido, tendo o Centro uma maior propor¢do de zonas de caca

REe?)iE;J/Venatéria Alentejo Total da época
Associativa 5 8 13
Municipal 0 6 6

2011/12 Nacional 1 - 1
Turistica 3 15 18
Subtotal 9 29 38
Associativa 5 7 12
Municipal 0 5 5

2012/13
Nacional 1 - 1
Turistica 3 12 15
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Subtotal 9 24 33
Associativa 13 10 23
Municipal 0 4 4
2013/14 Nacional 1 - 1
Turistica 0 18 18
Subtotal 14 32 46
Associativa 15 11 26
Municipal 1 8 9
2014/15 Nacional - - -
Turistica 3 17 20
Subtotal 19 36 55
Associativa 9 11 20
Municipal 1 4 5
2015/16 Nacional 1 - 1
Turistica 2 20 22
Subtotal 13 35 48
Associativa 16 8 24
Municipal 1 8 9
2016/17 Nacional 1 - 1
Turistica 1 21 22
Subtotal 19 37 56
Associativa 8 13 21
Municipal 1 5 6
2017/18 Nacional 1 - 1
Turistica 0 18 18
Subtotal 10 36 46
Associativa 6 11 17
Municipal 3 7 10
2018/19 Nacional 1 - 1
Turistica 1 12 13
Subtotal 11 30 41
Associativa 8 10 18
Municipal 2 3 5
2019/20 Nacional 0 - 0
Turistica 2 10 12
Subtotal 12 23 35
Associativa 1 3 4
Municipal 0 - 0
2020/21 Nacional 1 0 1
Turistica 0 5 5
Subtotal 2 8 10
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Associativa 29 32 61
Municipal 4 15 19
Total Nacional 1 - 1
Turistica 10 41 51
Total 44 88 132

Figura 20 - Proporcdo de zonas de cacanfetadas por tipo
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A evolucdo das percentagens de zonas de caca infetadas, por tipo, esta representada na
Figura 21
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Figura 21- Evolucé&o da percentagem dezonas de cacanfetadas por tipo
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Dentro das zonas de cagague apresentaram animais com lesdes suspeitas em cada

época, ovalor médio global de animais com lesdes suspeitas de tuberculose ao exame

inicial por zona de cagafoi de 5,8, variando entre 3,5 e 7,0consoante a época venatoria,

com valores no Alentejo de 3,9 [2,0 7 6,1] e no Centro de 6,6 [3,81 7,7]. Este valor foi

semelhante para as zonas de cacga associativagd (l [2,8 i 5,5]) e municipais (3,6 [2,0 T

4,2]) e inferior ao das zonas de caca turisticas§,2 [4,57 10,5]) (Tabela53).

Tabela53 - Valor médio de animais com les6es suspeitas deuberculose por tipo de zona de cagamédia [min.; max.]) 18

Regiéo/

Epoca Venatéria

2011/12

Alentejo Centro Total da época
Associativa 1,8[1-3] 4,3[1-20] 3,1[1 -20]
Municipal 1,0[1- 1] 3,9[1-13] 3,3[1 -13]
Nacional 120 [12 - 12] - 12,0 [12 - 12]
Turistica 5,2 [1- 22] 8,9 [1-80] 8,1[1 - 80]
Subtotal 3,2[1 -22] 6,5[1 -80] 541 - 80]

18 5S4 foram consideradas as zonas de caga com pelo menos um animal com lesGes suspaiiasnte a época em causa
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Associativa 1,2 [1- 2] 49[1-17] 34[1 -17]
Municipal 0 46[1-8] 46[1 - 8]
2012/13 Nacional 26,0 [26 - 26] - 26,0 [26 - 26]
Turistica 7,7 [1- 20] 5,6 [1- 35] 591 - 35]
Subtotal 461 - 26] 52 [1 - 35] 5,1 [1 - 35]
Associativa 4,1 [1- 12] 3,1[1-7] 3,6[1 -12]
Municipal 0 3,0[1-9] 30[1-9]
2013/14 Nacional 51,0 [51- 51] - 51,0 [51 - 51]
Turistica 10[1- 1] 7,7 [1- 28] 6,8[1 - 28]
Subtotal 6,1[1 - 51] 541 - 28] 561 -51]
Associativa 3,1[1-12] 5,7 [1- 18] 431 - 18]
Municipal 10[1-1] 39([1-8] 36([1 -8]
2014/15 Nacional - - -
Turistica 3,8[1-6] 10,0 [1- 58] 8,8[1 -58]
Subtotal 3,1[1-12] 7.2[1 - 58] 58[1 - 58]
Associativa 4,411-11] 6,1 [1- 15] 55([1 -15]
Municipal 10[1- 1] 32[1-7] 261 -7
2015/16 Nacional 150 [15 - 15] - 15,0 [15 - 15]
Turistica 8,0 [2 - 20] 9,5 [1- 30] 9,3[1 -30]
Subtotal 531 - 20] 7,51 - 30] 7,0 [1 - 30]
Associativa 39[1-9] 6,6 [1- 22] 51[1 -22]
Municipal 10[1-1] 4.411-14] 3,6[1 -14]
2016/17 Nacional 18,0 [18 - 18] - 18,0 [18 - 18]
Turistica 6,0 [6 - 6] 9,5[1-43] 9,4[1 -43]
Subtotal 4211 - 18] 7,71 - 43] 6,6 [1 - 43]
Associativa 3,1[1- 9] 5,1[1- 16] 43[1 -16]
Municipal 4,01[4 - 4] 3,9[1-10] 3,9[1 -10]
2017/18 Nacional 70[7-7] - 7,0 [7 - 7]
Turistica 0 10,5 [1- 55] 10,5[1 - 55]
Subtotal 35[1 -9 7,51 - 55] 6,7 [1 - 55]
Associativa 22[1-4] 4,1[1- 9] 3,6[1 -9]
Municipal 3,3[1-7] 4,6 [1-15] 421 -15]
2018/19 Nacional 401[4 - 4] - 4014 -4
Turistica 1,0[1- 1] 6,9 [1- 25] 6,5[1 - 25]
Subtotal 251 -7] 53[1 - 25] 4,6[1 - 25]
Associativa 3,3[1-7] 3,8[1-11] 3,6 [1 -11]
Municipal 3,0[1-5] 43[2-10] 3,8[1 -10]
2019/20 Nacional 10[1-1] - 1,0 [1-1]
Turistica 1,7 [1-2] 10,9[1- 35] 8,9[1 - 35]
Subtotal 2701 -7 6,7 [1 - 35] 541 - 35]
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Associativa 2,0[2-2] 3,0[2-4] 28[2 -4]
Municipal 0 20[2-2] 2,012 -2]
2020/21 Nacional 2,0[2-2] - 202 -2]
Turistica 0 45][1-11] 45[1 -11]
Subtotal 20[2-2] 38[1 -11] 35[1 -11]
Associativa 3,1[1-12] 49[1-22] 4111 -22]
Municipal 2,0[1-7] 4,0[1-15] 3,6[1 -15]
Total Nacional 15,1 [1- 51] - 151 [1 - 51]
Turistica 45][1- 22] 8,7 [1- 80] 8,2[1 -80]
Total 39[1 -51] 6,6 [1 -80] 581 -80]

Quanto as zonas de cacaue apresentaramanimais infetados em cada época verificou-
se um valor médio global de 5,0 animais infetados para a totalidade do periodo em
analise, com valores médios a variar entre3,1 e 5,8a0 longo das varias épocas. Uma vez
mais os valores médios totais e por época venatodria foram inferiores no Alentejo @,4
[1,57 4,8]) do que no Centro (5,7[3,57 6,6]). As zonas de caca turisticas apresentaram
valores médios mais elevados no total e no Centro 7,1 e€7,6, respetivamente), enquanto
no Alentejo foi a zona de cacanacional que apresentu o valor médio de animais

infetados mais elevado (11,5 (Tabela54).

Associativa 1,4[1- 3] 3,3[1-15] 25[1 -15]
Municipal 0 2,7[1-4] 2,71 -4]
2011/12 Nacional 120[12-12] - 12,0 [12 - 12]
Turistica 3,0[1-7] 7,5 [1- 61] 6,71 - 61]
Subtotal 31[1-12] 531 - 61] 48[1 -61]
Associativa 1,2[1- 2] 4,1[1- 10] 29[1 -10]
Municipal 0 2,2[1-4] 2,2[1 -4]
2012/13 Nacional 25,0 [25 - 25] - 25,0 [25 - 25]
Turistica 1,3[1-2] 6,6 [1-35] 55[1 - 35]
Subtotal 391 - 25] 50[1 - 35] 4,711 - 35]
Associativa 3,5[1-9] 2,7[1- 6] 3,1[1-9]
Municipal 0 3,3[1-8] 3,3[1 -8]
2013/14 Nacional 24,0 [24 - 24] - 24,0 [24 - 24]
Turistica 0 6,4 [1-27] 6,41 -27]
Subtotal 491 -24] 491 -27] 491 -27]

19 S6 foram consideradas as zonas de caga com pelo menos um animal infetado durante a época em causa

www.dgav.pt 71/134



www.dgav.pt

Associativa 3,3[1-12] 5,2[1- 18] 4,11 -18]
Municipal 10[1-1] 35([2-6] 32[1 -6]
2014/15 Nacional - - -
Turistica 3,0[1-6] 9,1 [1- 46] 8,2 [1 -46]
Subtotal 3,21 -12] 6,6 [1 - 46] 54 [1 - 46]
Associativa 4,2 [1-10] 5,4[1-13] 49[1 -13]
Municipal 1,0[1- 1] 1,8[1-2] 16[1-2]
2015/16 Nacional 110 [11- 11] - 11,0 [11 - 11]
Turistica 6,0 [2 - 10] 7,5 [1- 27] 741 - 27
Subtotal 48[1 -11] 6,2[1 -27] 581 -27]
Associativa 34[1-7] 6,3[1-13] 43[1 -13]
Municipal 10[1-1] 3,1[1-11] 291 -11]
2016/17 Nacional 8,0[8 - 8] - 8,0 [8 - 8]
Turistica 20[2-2] 7,6[1-34] 741 - 34]
Subtotal 34[1 -8 6,4[1 -34] 54 [1 - 34]
Associativa 2,8[1-8] 4,411-12] 3,8[1 -12]
Municipal 10[1- 1] 2,4[1-6] 221 - 6]
2017/18 Nacional 70[7-7] - 70 [7 -7
Turistica 0 8,9[1-42] 89[1 -42]
Subtotal 30[1 -8 64[1 -42] 57[1 - 42]
Associativa 2,0[1-4] 4,411-9] 35[1 -9]
Municipal 1,3[1- 2] 3,6 [1-13] 291 -13]
2018/19 Nacional 4,0[4 - 4] - 4.0 [4 -4]
Turistica 10[1-1] 6,6 [1- 22] 6,21 -22]
Subtotal 191 - 4] 51[1 - 22] 4211 -22]
Associativa 2,6[1-6] 3,2[1-7] 291 -7]
Municipal 1,5 [1- 2] 2,3[1-5] 2,0[1-5]
2019/20 Nacional 0 - 0
Turistica 1,5 [1- 2] 9,2 [1-32] 791 - 32
Subtotal 2,3[1 -6] 571 -32] 451 - 32]
Associativa 20[2-2] 2,3[2-3] 23[2 -3]
Municipal 0 0 0
2020/21 Nacional 10[1- 1] - 1,0 [1-1]
Turistica 0 4,2 [1-10] 4,21 -10]
Subtotal 15[1-2] 3,5[1 - 10] 3,1[1 -10]
Associativa 3,0[1-12] 4,3[1-18] 3,6[1 -18]
Municipal 1,2 [1- 2] 2,9[1-13] 2,6[1 -13]
Total Nacional 11,5 [1- 25] - 11,5[1 - 25]
Turistica 2,7 [1- 10] 7,6 [1-61] 7.1[1-61]
Total 34[1 -25] 57[1 - 61] 5,0 [1 - 61]
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Na Figura 22 estdo representadis geograficamente as zonas de caca&om e sem
confirmacdo de tuberculose durante as varias épocas venatdrias sendo facilmente
percetivel a maior concentracdo no Centro e no Norte do Alentejo de zonas de caca
acompanhadas, assim como de zonas de caca infetadas também evidente o pequeno
namero de zonas de caca acompanhadas em determinadas zonas do Alentegurante a

maioria das épocas, sobretudo no distrito de Evora.
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Figura 22 - Representacéo geogréfica dszonas de cagacom confirmagéo de tuberculose e sem confirmagéo de
tuberculose acompanhadas nas varias épocas venatorias (1: 2011/2012; 2: 2012/20138:2013/2014; 4: 2014/2015)
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Figura 22 (cont.) - Representacéo geogréfica das zonas de caga com confirmacéo de tuberculosesemconfirmacéo de
tuberculose acompanhadas nas varias épocas venatoriass 2015/2016; 6: 2016/2017; 7: 2017/2018; 8: 2018/2019)
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Figura 22 (cont.) - Representacéo geogréaficadas zonasde cagacom confirmacgao de tuberculose e sem confirmacéo de
tuberculose acompanhadas nas varias épocas venatoériasq; 2019/2020; 10: 2020/2021; 11: todas as épocag
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Na Figura 23 estdo representadas geograficamente as zonas de cacafetadas em
funcao do numero de épocas venatérias em quefoi confirmada a infecdo. Embora seja
possivel constatar que as zonas de caga nas quais existe maior nimero de épocas com
confirmacao da infegdo se concentram maioritariamente no Centro e norte do Alentejo,
estes resultados devem ser intepretados com cautela, vistoo numero de épocas em que
as varias zonas de caca foram acompanhadas ndo ser homogénenser naquelas regides

gue existe maior niumero de zonas de caca acompanhadas

Figura 23 - Representacéo geogréafica dagonas de cagaem funcéo do n° de épocas em
que foi confirmada tuberculose
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4.4 Analise dosdados relativos aos animais

Do total de animais abatidos (n=47242) durante o periodo em analise, foram
encontradas lesfes suspeitas de tuberculose no exame inicial en8078 animais, dos
quais 2060 revelaram estar infetados (Tabela 55). Estes dados corresponderam a 66%
de animais com lesdes no exame inicial Tabela56), mas com percentagens mais baixas
no Alentejo (2,8% [0,7%% - 4,7%]) do que no Centro (9,7%[4,0% - 117%]). Da mesma
forma, a percentagem de animais infetados no Alentejo foi de 1,8% [0,5% - 3,3%],
enquanto no Centro foi de 6,5%[2,9% - 8,2%], sendo o total de 4,4% A percentagem de
confirmacéo laboratorial apresentou valores muito semelhantes entre as duas regioes,

com tendéncia crescente ao longo dagpocas

Tabela55 - N° Total de animais abatidos, com les@es suspeitas dduberculose e infetados

Epoca Venatéria N° Ani_mais N° Anim.?is N_° Animais
abatidos com lesdes infetados
Alentejo 2755 60 28
2011/12 Centro 2466 259 154
Total da época 5221 319 182
Alentejo 2616 60 35
2012/13 Centro 1869 188 119
Total da época 4485 248 154
Alentejo 3800 115 69
2013/14 Centro 1929 223 156
Total da época 5729 338 225
Alentejo 3152 78 60
2014/15 Centro 2897 340 239
Total da época 6049 418 299
Alentejo 2187 85 62
2015/16 Centro 3343 353 216
Total da época 5530 438 278
Alentejo 1964 93 65
2016/17 Centro 3287 354 235
Total da época 5251 447 300
Alentejo 1579 42 30
2017/18 Centro 3442 358 230
Total da época 5021 400 260
Alentejo 1483 28 21
2018/19 Centro 2648 180 152
Total da época 4131 208 173
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Alentejo 1623 38 27
2019/20 Centro 2651 182 131
Total da época 4274 220 158
Alentejo 601 4 3
2020/21 Centro 950 38 28
Total da época 1551 42 31
Alentejo 21760 603 400
Total Centro 25482 2475 1660
Total da época 47242 3078 2060

www.dgav.pt

Alentejo 2,2% 1,0% 46,7%
2011/12 Centro 10,5% 6,2% 59,5%
Total da época 6,1% 3,5% 57,1%
Alentejo 2,3% 1,3% 58,3%
2012/13 Centro 10,1% 6,4% 63,3%
Total da época 5,5% 3,4% 62,1%
Alentejo 3,0% 1,8% 60,0%
2013/14 Centro 11,6% 8,1% 70,0%
Total da época 5,9% 3,9% 66,6%
Alentejo 2,5% 1,9% 76,9%
2014/15 Centro 11,7% 8,2% 70,3%
Total da época 6,9% 4,9% 71,5%
Alentejo 3,9% 2,8% 72,9%
2015/16 Centro 10,6% 6,5% 61,2%
Total da época 7,9% 5,0% 63,5%
Alentejo 4,7% 3,3% 69,9%
2016/17 Centro 10,8% 7,1% 66,4%
Total da época 8,5% 5,7% 67,1%
Alentejo 2,7% 1,9% 71,4%
2017/18 Centro 10,4% 6,7% 64,2%
Total da época 8,0% 5,2% 65,0%
Alentejo 1,9% 1,4% 75,0%
2018/19 Centro 6,8% 5,7% 84,4%
Total da época 5,0% 4,2% 83,2%
Alentejo 2,3% 1,7% 71,1%
2019/20 Centro 6,9% 4,9% 72,0%
Total da época 51% 3,7% 71,8%
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Alentejo 0,7% 0,5% 75,0%
2020/21 Centro 4,0% 2,9% 73,7%
Total da época 2,7% 2,0% 73,8%
Alentejo 2,8% 1,8% 66,3%
Total Centro 9,7% 6,5% 67,1%
Total da época 6,5% 4,4% 66,9%

Ao longo das épocas venatorias, a percentagem de animais com lesdes no exame inicial
apresentou uma tendéncia decrescente, mais acentuada no Centro (Figura 24). A
percentagem de animais infetados apresentou uma tendéncia semelhante a da
percentagem de animais com lesdes, quer a nivel global, quer nas duas regide§igura
25).

Figura 24 - Evolugdo da percentagem de animais com lesfes suspeitas diberculose
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Figura 25 - Evolugéo da percentagem de animais infetados
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Quando analisados os dados por concelho, verificamse grandes diferengas, quer na
percentagem de animais com lesdes suspeitas [0% 10,3%, Tabela 57]2°, quer na
percentagem de animais infetados [0% - 7,2%, Tabela 58], sendo os concelhos de

Castelo Branco e Idanhaa-Nova os que apresentam valores mais elevados.

Os mapas daFigura 26 representam os diferentes valores de percentagem de animais

infetados por concelho para as diferentes épocas venatorias

20 Ndo foram considerados os concelhos de Portel e Funddo, dadondmero reduzido de animais abatidos (1 e 4,

respetivamente).
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Tabela571 Numero e percentagem deanimais com lesfes suspeitas de tuberculose por concelho

2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021
N° % N° %

Regido |Concelho
Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne %
Alandroal 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Arronches 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0%
Barrancos 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 7 3,3% 2 3,9% 0 0,0% 0 - 0 0,0% 1 2,4% 0 0,0% 10 0,8%
C. Vide 22 7,8% 23 7.4% 9 1,6% 20 2,8% 20 5,0% 16 8,9% 12 3,8% 8 5,1% 6 1,5% 2 9,1% 138 4,1%
Crato 9 5,3% 2 0,8% 2 1,2% 6 1,8% 4 1,6% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 2 0,7% 0 - 25 1,2%
Elvas 0 - 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 0,0%
% Marvéo 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 11 11,0% 11 52% 10 8,0% 10 14,1% 0 - 42 4,4%
é Moura 17 1,8% 26 2,6% 54 7,6% 1 0,4% 15 8,9% 18 5,4% 7 3.2% 4 2,5% 1 0,3% 2 0,5% 145 3.2%
Nisa 5 1,8% 6 2,1% 48 7,0% 42 5,1% 44 5,2% 47 5,3% 12 2,4% 6 2,1% 18 6,3% 0 - 228 4,7%
Portalegre 3 1,7% 1 0,9% 1 0,4% 1 0,3% 0 0,0% 1 1,3% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 7 0,5%
Portel 0 - 0 - 0 - 1 100,0% 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 1 100,0%
R. Monsaraz 3 3,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 3 0,5%
Serpa 1 0,4% 2 0,9% 1 0,1% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 0,0% 4 0,3%
Subtotal 60 2,2% 60 2,3% 115 3,0% 78 2,5% 85 3,9% 93 4,7% 42 2,7% 28 1,9% 38 2,3% 4 0,7% 603 2,8%
C. Branco 43 8,1% 26 8,3% 78 18,4% 72 12,2% 82 11,6% 92 11,9% 69 8,5% 41 9,1% 7 2,8% 0 0,0% 510 10,2%
Fundao 0 - 0 - 0 - 1 100,0% 0 - 0 - 3 100,0% 0 - 0 - 0 - 4 100,0%
o |l.-aNova 210 12,2% 149 11,2% 138 10,5% 257 12,4% 262 10,9% 253 11,5% 276 11,9% 139 6,7% 172 7,8% 38 4,7% 1894 10,3%
§ Penamacor 0 0,0% 1 25,0% 0 0,0% 0 - 1 5,0% 3 4,6% 4 4,4% 0 0,0% 0 - 0 - 9 3,6%
V. V.Rddao 6 3,0% 12 5,5% 7 4,4% 10 4,4% 8 4,0% 6 2,4% 6 2,9% 0 0,0% 3 1,5% 0 - 58 3,3%
Subtotal 259 10,5% 188 10,1% 223 11,6% 340 11,7% 353 10,6% 354 10,8% 358 10,4% 180 6,8% 182 6,9% 38 4,0% 2475 9,7%
Total 319 6,1% 248 5,5% 338 5,9% 418 6,9% 438 7,9% 447 8,5% 400 8,0% 208 5,0% 220 5,1% 42 2,7% 3078 6,5%
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Tabela58 - Numero e percentagem de animais infetados por concelho

2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021
N° % N° %

Regido |Concelho
Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne % Ne %
Alandroal 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
Arronches 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0%
Barrancos 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 7 3,3% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 7 0,6%
C. Vide 7 2,5% 4 1,3% 3 0,5% 14 2,0% 10 2,5% 10 5,6% 10 3.2% 8 5,1% 6 1,5% 2 9,1% 74 2,2%
Crato 1 0,6% 0 0,0% 2 1,2% 5 1,5% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 1 0,3% 0 - 9 0,4%
Elvas 0 - 0 - 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 0,0%
% Marvéo 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 6 6,0% 2 1,0% 3 2,4% 6 8,5% 0 - 17 1,8%
é Moura 15 1,6% 25 2,5% 26 3,6% 0 0,0% 11 6,5% 8 2,4% 7 3.2% 4 2,5% 0 0,0% 1 0,2% 97 2,1%
Nisa 2 0,7% 5 1,8% 37 5,4% 34 4,2% 41 4,9% 41 4,6% 11 2,2% 6 2,1% 14 4,9% 0 - 191 3,9%
Portalegre 3 1,7% 0 0,0% 1 0,4% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 4 0,3%
Portel 0 - 0 - 0 - 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 0,0%
R. Monsaraz 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 0 0,0%
Serpa 0 0,0% 1 0,4% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 0,0% 1 0,1%
Subtotal 28 1,0% 35 1,3% 69 1,8% 60 1,9% 62 2,8% 65 3,3% 30 1,9% 21 1,4% 27 1,7% 3 0,5% 400 1,8%
C. Branco 29 5,5% 16 5,1% 53 12,5% 50 8,5% 57 8,1% 65 8,4% 47 5,8% 37 8,2% 5 2,0% 0 0,0% 359 7.2%
Fundao 0 - 0 - 0 - 0 0,0% 0 - 0 - 0 0,0% 0 - 0 - 0 - 0 0,0%
o |l.-aNova 122 7,1% 94 7,1% 99 7,5% 183 8,8% 154 6,4% 164 7,5% 178 7,6% 115 5,6% 123 5,6% 28 3,5% 1260 6,8%
§ Penamacor 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 0,0% 3 4,6% 0 0,0% 0 0,0% 0 - 0 - 3 1,2%
V. V. Rédéo 3 1,5% 9 4,1% 4 2,5% 6 2,6% 5 2,5% 3 1,2% 5 2,4% 0 0,0% 3 1,5% 0 - 38 2,1%
Subtotal 154 6,2% 119 6,4% 156 8,1% 239 8,2% 216 6,5% 235 7,1% 230 6,7% 152 57% 131 4,9% 28 2,9% 1660 6,5%
Total 182 3,5% 154 3,4% 225 3,9% 299 4,9% 278 5,0% 300 57% 260 5,2% 173 4,2% 158 3,7% 31 2,0% 2060 4,4%
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Figura 26 - Representacéo espacial da percentagem de animais infetados potoncelho, nas vérias épocas venatorias 1:
2011/2012; 2: 2012/2013; 3: 2013/2014; 4: 2014/2015)
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Figura 26 (cont.) - Representagdo espacial da percentagem de animais infetados poconcelho, nas varias épocas
venatoérias (5: 2015/2016; 6: 2016/2017; 7: 2017/2018; 8: 2018/2019)
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Figura 26 (cont.) - Representacéo espacial da percentagem de animais infetados poconcelho, nas véarias épocas

venatorias (9: 2019/20 20; 10: 2020/20 21; 11:todas as épocas)

A 9

cevtRo T

LISAOA F VALE 00 TEJO

Ve

ALENTEID

Percentagem de animais infetados
por Concelho (2019/20)

[ ot

[ <%

I <5%

e

W <10%

. - 10%

[ Seminformacda

[ Area epidemioldgica de risco
[ 7zona de risco

[ Limite de DSAYR

0 10 20 30 40 50 km
.

A

LISBQA F VALF DO TEJQ

Percentagem de animeis infetados
por Concelho (2020/21)

[ o%

[ «2%

[0 <5%

|

W <10%

- 10%

[ Sem informacdio

[ Area epidemiologica de risco
[ zona de risco

[ Limmite de DSAVR

CENTRO

ALENTEID

0 10 20 30 40 50km

.

10

LISBOA E WALE DO TEJO

e

Percentagem de animais infetados
por Concelho (2011/12 - 2020/21)
%

<%

o <5

B e

B <10%

I >10%

7 sem informacio

[ Area epidemioldgica e risoa
[ Zona de risco

[ Limite de DSAVR

CENTRO

ALENTEJO

0 10 20 30 40 SOkm
[

11

www.dgav.pt

86/134



A metodol ogi a
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Apositivosoc

laboratorial) pode ser equiparada a uma testagem em série, com as suas vantagens e

inconvenientes, ou seja, um aumento na especificidade (menos falsos positivos) e uma

diminuicdo da sensibilidade (mais falsos negativos). Com base neste pressuposto,

foram utilizados os valores de sensibilidade (Se=0,82) e de especificidade (Sp=1) de um

teste em série (exame inicial + exame laboratorial) para o calculo da prevaléncia real

estimada por concelho (Tabela59).

Tabela59 - Prevaléncia aparente (Pa) e prevaléncia real estimada (Pr) porconcelho na area epidemioldgica de risco

Regiao Concelho Pa [IC 95%)] Pr [IC 95%)]
Alandroal 0% [0% a 0,7%)] 0% [0% a 0,85%)]
Arronches 0% [0% a 1,33%)] 0% [0% a 1,62%)]
Barrancos 0,59% [0,28% a 1,2%] 0,71% [0,35% a 1,47%]
Castelo de Vide 2,21% [1,77% a 2,77%)] 2,7% [2,15% a 3,38%)]
Crato 0,43% [0,22% a 0,81%] 0,52%1[0,27% a 0,98%]
Elvas 0% [0% a 3,21%)] 0% [0% a 3,91%]
Alentejo
Marvéao 1,77% [1,11% a 2,81%] 2,15% [1,35% a 3,43%)]
Moura 2,11% [1,73% a 2,56%)] 2,57% [2,11% a 3,13%)]
Nisa 3,92% [3,41% a 4,5%] 4,78% [4,16% a 5,49%]
Portalegre 0,26% [0,1% a 0,67%] 0,32%1[0,12% a 0,82%)]
R. Monsaraz 0% [0% a 0,59%)] 0% [0% a 0,73%)]
Serpa 0,06% [0,01% a 0,37%)] 0,08% [0% a 0,45%)]
Castelo Branco 7,27% [6,58% a 8,03%] 8,87% [8,02% a 9,79%]
Idanha-a-Nova 6,82% [6,47% a 7,2%)] 8,32% [7,89% a 8,78%]
Gentro Penamacor 1,19% [0,4% a 3,43%)] 1,45% [0,49% a 4,18%)]
V. V. Rédédo 2,14% [1,56% a 2,93%] 2,61% [1,91% a 3,57%)]
Subtotal Alentejo 1,84% [1,67% a 2,03%] 2,24% [2,03% a 2,47%)]
Subtotal Centro 6,53% [6,23% a 6,84%] 7,96% [7,6% a 8,34%]
Total 4,37%1[4,18% a 4,55%)] 5,32% [5,1% a 5,55%)]

Na Tabela 60 estdo apresentados os animais abatidos, com lesbes suspeitas de
tuberculose e infetados, por tipo de zona de caca, estando os respetivos indicadores
apresentados naTabela6l

Tabela 60 - N° Total de animais abatidos, com lesdes suspeitas de¢uberculose e infetados por tipo de zona de caga
Regido/

N° Animais N° Animais N° Animais

Tipo de ZC

Epoca Venatoria abatidos com lesdes infetados
Associativa 1465 71 33
Municipal 566 33 16

2011/12 Nacional 44 12 12
Turistica 3146 203 121
Subtotal 5221 319 182
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Associativa 1391 75 35
Municipal 381 23 11
2012/13 Nacional 353 26 25
Turistica 2360 124 83
Subtotal 4485 248 154
Associativa 1934 105 72
Municipal 465 18 13
2013/14 Nacional 283 51 24
Turistica 3047 164 116
Subtotal 5729 338 225
Associativa 2523 149 107
Municipal 552 40 29
2014/15 Nacional 0 0 0
Turistica 2974 229 163
Subtotal 6049 418 299
Associativa 2057 153 97
Municipal 385 18 8
2015/16 Nacional 147 15 11
Turistica 2941 252 162
Subtotal 5530 438 278
Associativa 2027 152 104
Municipal 492 43 26
2016/17 Nacional 335 18 8
Turistica 2397 234 162
Subtotal 5251 447 300
Associativa 1611 113 79
Municipal 590 39 13
2017/18 Nacional 220 7 7
Turistica 2600 241 161
Subtotal 5021 400 260
Associativa 1384 71 60
Municipal 560 42 29
2018/19 Nacional 162 4 4
Turistica 2025 91 80
Subtotal 4131 208 173
Associativa 1307 71 53
Municipal 419 23 10
2019/20 Nacional 156 1 0
Turistica 2392 125 95
Subtotal 4274 220 158
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Associativa 308 11 9
Municipal 90 2 0
2020/21 Nacional 215 2 1
Turistica 938 27 21
Subtotal 1551 42 31
Associativa 16007 971 649
Municipal 4500 281 155
Total Nacional 1915 136 92
Turistica 24820 1690 1164
Total 47242 3078 2060

Associativa 4,8% 2,3% 46,5%
Municipal 5,8% 2,8% 48,5%
2011/12 Nacional 27,3% 27,3% 100,0%
Turistica 6,5% 3,8% 59,6%
Subtotal 6,1% 3,5% 57,1%
Associativa 5,4% 2,5% 46,7%
Municipal 6,0% 2,9% 47,8%
2012/13 Nacional 7,4% 7,1% 96,2%
Turistica 5,3% 3,5% 66,9%
Subtotal 5,5% 3,4% 62,1%
Associativa 5,4% 3,7% 68,6%
Municipal 3,9% 2,8% 72,2%
2013/14 Nacional 18,0% 8,5% 47,1%
Turistica 5,4% 3,8% 70,7%
Subtotal 5,9% 3,9% 66,6%
Associativa 5,9% 4,2% 71,8%
Municipal 7,2% 5,3% 72,5%
2014/15 Nacional - - -
Turistica 7,7% 5,5% 71,2%
Subtotal 6,9% 4,9% 71,5%
Associativa 7,4% 4,7% 63,4%
Municipal 4,7% 2,1% 44,4%
2015/16 Nacional 10,2% 7,5% 73,3%
Turistica 8,6% 5,5% 64,3%
Subtotal 7,9% 5,0% 63,5%
Associativa 7,5% 5,1% 68,4%
Municipal 8,7% 5,3% 60,5%
2016/17 Nacional 5,4% 2,4% 44,4%
Turistica 9,8% 6,8% 69,2%
Subtotal 8,5% 5,7% 67,1%
Associativa 7,0% 4,9% 69,9%
Municipal 6,6% 2,2% 33,3%
2017/18 Nacional 3,2% 3,2% 100,0%
Turistica 9,3% 6,2% 66,8%
Subtotal 8,0% 5,2% 65,0%
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Associativa 5,1% 4,3% 84,5%
Municipal 7,5% 5,2% 69,0%
2018/19 Nacional 2,5% 2,5% 100,0%
Turistica 4,5% 4,0% 87,9%
Subtotal 5,0% 4.2% 83,2%
Associativa 5,4% 4,1% 74,6%
Municipal 5,5% 2,4% 43,5%
2019/20 Nacional 0,6% 0,0% 0,0%
Turistica 5,2% 4,0% 76,0%
Subtotal 51% 3,7% 71,8%
Associativa 3,6% 2,9% 81,8%
Municipal 2,2% 0,0% 0,0%
2020/21 Nacional 0,9% 0,5% 50,0%
Turistica 2,9% 2,2% 77,8%
Subtotal 2,7% 2,0% 73,8%
Associativa 6,1% 4,1% 66,8%
Municipal 6,2% 3,4% 55,2%
Total Nacional 7,1% 4,8% 67,6%
Turistica 6,8% 4,7% 68,9%
Total 6,5% 4,4% 66,9%

Verificaram-se percentagens de animais com lesfes suspeitas e de animais infetados
superiores nas zonas de cacduristicas e nacionais. No entanto, nesta ultima categoria
consta apenas uma zona de caca, pelo que nao foi incluida nos graficos seguintes, onde
estdo representadas a evolucdala percentagem de animais com lesdesKigura 27) e a
evolucado da percentagem de animais infetados Figura 28) e respetivas tendéncias por
tipo de zona de caga.

Contrariamente a percentagem de animais com lesdes, que apresentou uma tendéncia
decrescente, mais ou menos acentuadapara os 3 tipos de zona de caga, a percentagem
de animais infetados s6 apresentou tendéncia decrescente para as zonas de caga

municipais e turisticas, sendo a tendéncia crescente para as zonas de caga associativas.
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Figura 27 - Evolucdo da percentagem de animais com lesdes suspeitas deberculose, por tipo de zona de caca
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Figura 28 - Evolucdo da percentagem de animaisinfetados, por tipo de zona de caca
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Na Tabela 62 apresentam-se osodds ratio (OR) calculados em funcéo do tipo de zona
de caca, verificando-se uma maior possibilidade deanimais infetados nas zonas de caca
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turisticas comparativamente as zonas de caga associativas (OR=16) e as zonas de caca
municipais (OR=1,38).

Tabela 62 - Odds ratio para o nimero de animais infetados em funcéo do tipo de zona de caca

‘ OR [IC 95%] p-value
Associativa/Municipal 1,19[0,99 a 1,42] >0,05
Turistica/Associativa 1,16 [1,06 a 1,28] <0,005
Turistica/Municipal 1,38 [1,16 a 1,64] <0,001

4.4.1 Anélise dos dados em funcédo da espécie

Ao exame inicial, foram detetadas lesGes suspeitas de tuberculose em javalis (n£694),
veados (n=1379), gamos (n=4) e mufldes (n=1) mas a confirmacéo laboratorial s6 se
verificou em javalis (n=957) e veados (n=1103 (Tabela 63). Em todas as épocas
venatérias, verificaram-se percentagens de animais com lesdes suspeitas superiores em
javalis embora as percentagens de animais infetados sejam bastante semelhantes entre
javalis e veados {Tabela 64). No entanto, ambos os indicadores apresentaram uma
tendéncia decrescente para as duas espécied={gura 29 e Figura 30).

2011/12
Corgo 0 0 0
Muflao 34 0 0
Subt otal 5221 319 182
Javali 2083 124 67
Veado 2266 122 87
Gamo 95 1 0
2012/13
Corco 0 0 0
Muflao 41 1 0
Subt otal 4485 248 154
Javali 2332 196 108
Veado 3307 142 117
Gamo 73 0 0
2013/14
Corgo 3 0 0
Muflao 14 0 0
Subt otal 5729 338 225
Javali 2778 235 149
Veado 3179 182 150
Gamo 85 1 0
2014/15
Corgo 4 0 0
Mufléo 3 0 0
Subt otal 6049 418 299
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Javali 2134 231 107
Veado 3126 207 171
Gamo 226 0 0
2015/16 Corgo 0 0 0
Muflao 44 0 0
Subt otal 5530 438 278
Javali 2066 236 129
Veado 3048 210 171
2016/17 Gamo 96 1 0
Corgo 0 0 0
Muflao 41 0 0
Subt otal 5251 447 300
Javali 1819 191 94
Veado 3004 209 166
Gamo 162 0 0
2017/18
Corgo 1 0 0
Muflao 35 0 0
Subt otal 5021 400 260
Javali 1744 135 108
Veado 2191 73 65
2018/19 Gamo 133 0 0
Corgo 35 0 0
Muflao 28 0 0
Subt otal 4131 208 173
Javali 1947 129 80
Veado 2209 90 78
Gamo 87 1 0
2019/20
Corco 1 0 0
Muflao 30 0 0
Subt otal 4274 220 158
Javali 592 20 10
Veado 889 22 21
2020/21 Gamo 56 0 0
Corco 0 0 0
Muflao 14 0 0
Subt otal 1551 42 31
Javali 19901 1694 957
Veado 25859 1379 1103
Gamo 1154 4 0
Total Corco 44 0 0
Muflao 284 1 0
Total 47242 3078 2060

Tabela 64 - Indicadores por espécie: % animais com lesdes, % animais infetados e % confirmacéo

Regido/

Epoca Venat6ria

|
2011/12
|
|

% Animais % Animais % Confirmacso

com lesbes infetados &
Javali 8,2% 4,4% 53,3%
Veado 4,6% 2,9% 63,1%
Gamo 0,0% 0,0% -
Corgo - - -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 6,1% 3,5% 57,1%
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Javali 6,0% 3,2% 54,0%
Veado 5,4% 3,8% 71,3%
Gamo 1,1% 0,0% 0,0%
2012/13
Corgo - - -
Muflao 2,4% 0,0% 0,0%
Subt otal 5,5% 3,4% 62,1%
Javali 8,4% 4,6% 55,1%
Veado 4,3% 3,5% 82,4%
Gamo 0,0% 0,0% -
2013/14
Corgo 0,0% 0,0% -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 5,9% 3,9% 66,6%
Javali 8,5% 5,4% 63,4%
Veado 5,7% 4,7% 82,4%
Gamo 1,2% 0,0% 0,0%
2014/15
Corgo 0,0% 0,0% -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 6,9% 4,9% 71,5%
Javali 10,8% 5,0% 46,3%
Veado 6,6% 5,5% 82,6%
Gamo 0,0% 0,0% -
2015/16
Corgo - - -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 7,9% 5,0% 63,5%
Javali 11,4% 6,2% 54,7%
Veado 6,9% 5,6% 81,4%
Gamo 1,0% 0,0% 0,0%
2016/17
Corco - - -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 8,5% 5,7% 67,1%
Javali 10,5% 5,2% 49,2%
Veado 7,0% 5,5% 79,4%
2017/18 Gamo 0,0% 0,0% -
Corco 0,0% 0,0% -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 8,0% 5,2% 65,0%
Javali 7,7% 6,2% 80,0%
Veado 3,3% 3,0% 89,0%
Gamo 0,0% 0,0% -
2018119 Corco 0,0% 0,0% -
Mufléo 0,0% 0,0% -
Subt otal 5,0% 4.2% 83,2%
Javali 6,6% 4,1% 62,0%
Veado 4,1% 3,5% 86,7%
2019/20 Gamo 1,1% 0,0% 0,0%
Corco 0,0% 0,0% -
Mufléo 0,0% 0,0% -
Subt otal 5,1% 3,7% 71,8%
Javali 3,4% 1,7% 50,0%
Veado 2,5% 2,4% 95,5%
Gamo 0,0% 0,0% -
2020/21
Corgo - - -
Muflao 0,0% 0,0% -
Subt otal 2,7% 2,0% 73,8%
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Javali 8,5% 4,8% 56,5%

Veado 5,3% 4,3% 80,0%

Gamo 0,3% 0,0% 0,0%
Total

Corgo 0,0% 0,0% -

Muflao 0,4% 0,0% 0,0%

Total 6,5% 4,4% 66,9%

Figura 29 - Evolucao da percentagem de animais com les@es suspeitas deiberculose, por espécie
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Figura 30 - Evolucdo da percentagem de animais infetados por espécie
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A prevaléncia real estimada para cada espécie encontrese Tabela 65, tendo sido

utilizado o mesmo método de calculo que para a prevaléncia real estimada por concelho

(cf. Tabela59), i.e. considerando uma testagem em série com uma sensibilidade de 82%

e uma especificidade de 100%. [Nota: a amplitude do intervalo de confianca para o

corco justifica-se devido aotamanho reduzido da amostra (n=44)]

Tabela 65 - Prevaléncia aparente (Pa) e prevaléncia real estimada (Pr) por espécie

Javali

Pa [IC 95%]

4,81% [4,52% a 5,11%)]

Pr [IC 95%]

5,86% [5,51% a 6,24%)]

Veado

4,27% [4,03% a 4,52%]

5,20% [4,91% a 5,51%]

Gamo

0% [0% a 0,33%]

0% [0% a 0,4%]

Corco

0% [0% a8,03%]

0% [0% a 9,79%)]

Muflao

0% [0% a 1,33%]

0% [0% a 1,63%]

Total

4,36% [4,18% a 4,55%]

5,32% [5,1% a 5,55%]

No célculo do odds ratio verificou-se uma possibilidade de infe¢aoligeiramente maior

(OR=1,13)para javalis em relagédo aos veadosTabela 66).

www.dgav.pt

96/134



Tabela 66 - Odds ratio para o nimero de animais infetados em funcéo da espécie

OR [IC 95%] p-value

Javali/Veado 1,13 [1,04 a 1,24] <0,01

4.4.1.1 Javalis

Relativamente aos javalis, foram encontradas lesGes suspeitas de tuberculose no exame
inicial em 1694 animais, dos quais 957 estavam infetados (Tabela 67), o que
correspondeu a 85% [3,4% - 11,4%)]de javalis com lesdes no exame inicial Tabela68),
€ mais uma vez com percentagens mais baixas no Alentej¢3,1%[0,4% - 6,6%]) do que
no Centro (15,0%][6,1%- 17,3%]). A percentagem de javalis infetados para o total das 10
épocas foi de 4,8%[1,7% - 6,2%], apresentando novamente grande variacdo entre
regides, sendo a percentagem de animais infetados no Alentejo dé.,9% [0,4% - 4,2%] e
no Centro de 83% [2,9% - 11,86]. A percentagem de confirmacdo para os javalis
situou-se nos 56,5%, com uma certa variagdo entre regides 55,0% - 62,3%] e entre
épocas §6,3%- 80,0 %].

Alentejo 1575 53 23
2011/12 Centro 831 144 82
Total da época 2406 197 105
Alentejo 1449 26 20
2012/13 Centro 634 98 47
Total da época 2083 124 67
Alentejo 1560 63 35
2013/14 Centro 772 133 73
Total da época 2332 196 108
Alentejo 1600 35 29
2014/15 Centro 1178 200 120
Total da época 2778 235 149
Alentejo 925 30 22
2015/16 Centro 1209 201 85
Total da época 2134 231 107
Alentejo 861 57 36
2016/17 Centro 1205 179 93
Total da época 2066 236 129
Alentejo 848 26 14
2017/18 Centro 971 165 80
Total da época 1819 191 94
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Alentejo 925 20 13
2018/19 Centro 819 115 95
Total da época 1744 135 108
Alentejo 853 26 17
2019/20 Centro 1094 103 63
Total da época 1947 129 80
Alentejo 280 1 1
2020/21 Centro 312 19 9
Total da época 592 20 10
Alentejo 10876 337 210
Total Centro 9025 1357 747
19901 1694 957

Tabela 68 - Indicadores para javalis: % animais com lesdes, % animais infetados e % confirmacao

Epoca Venatoria Coﬁr':‘rllggéss ?}é?;ggiss % Confirmacé&o
Alentejo 3,4% 1,5% 43,4%
2011/12 Centro 17,3% 9,9% 56,9%
Total da época 8,2% 4,4% 53,3%
Alentejo 1,8% 1,4% 76,9%
2012/13 Centro 15,5% 7,4% 48,0%
Total da época 6,0% 3,2% 54,0%
Alentejo 4,0% 2,2% 55,6%
2013/14 Centro 17,2% 9,5% 54,9%
Total da época 8,4% 4,6% 55,1%
Alentejo 2,2% 1,8% 82,9%
2014/15 Centro 17,0% 10,2% 60,0%
Total da época 8,5% 5,4% 63,4%
Alentejo 3,2% 2,4% 73,3%
2015/16 Centro 16,6% 7,0% 42,3%
Total da época 10,8% 5,0% 46,3%
Alentejo 6,6% 4,2% 63,2%
2016/17 Centro 14,9% 7,7% 52,0%
Total da época 11,4% 6,2% 54,7%
Alentejo 3,1% 1,7% 53,8%
2017/18 Centro 17,0% 8,2% 48,5%
Total da época 10,5% 5,2% 49,2%
Alentejo 2,2% 1,4% 65,0%
2018/19 Centro 14,0% 11,6% 82,6%
Total da época 7,7% 6,2% 80,0%
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Alentejo 3,0% 2,0% 65,4%

2019/20 Centro 9,4% 5,8% 61,2%

Total da época 6,6% 4,1% 62,0%
Alentejo 0,4% 0,4% 100,0%

2020/21 Centro 6,1% 2,9% 47,4%
Total da época 3,4% 1,7% 50,0%

Alentejo 3,1% 1,9% 62,3%

Total Centro 15,0% 8,3% 55,0%
8,5% 4,8% 56,5%

Figura 31- Evolucdo da percentagem de javalis com lesfes suspeitas deberculose
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A evolugdo da percentagem total de javalis com lesdes ao exame inicial apresentou uma
tendéncia decrescente,bastante mais acentuada no Centro(Figura 31). Ja em relacéo a
percentagem de javalis infetados, verificou-se uma tendéncia quase estavelno total,
embora a regido Centrotenha apresentadouma tendéncia acentuadamente decrescente
(Figura 32).
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Figura 32 - Evolugéo da percentagem de javalis infetados
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4.4.1.2 Cervideos

Foram encontradas lesdes suspeitas de tuberculose no exame inicial em3B3 cervideos,
dos quais 1103 estavam infetados (Tabela 69), correspondendo a 51% de animais com
lesbes no exame inicial e 4,1% de animais infetados(Tabela 70). Uma vez mais

verificaram -se percentagens mais baixas no Alentejp quer para os animais com lesées
(2,5% [0,6%- 4,4%], quer para os animais infetados (1,8% [0,4% - 3,2%] do que no

Centro (6,9%[3,0% - 8,5%)] e 5,6% [3,0% - 6,9%], respetivamente).

A percentagem de confirmacdo do exame inicial situouse nos 798%, aumentando ao
longo das épocas [631% - 95,5%] e com uma certa variacdo entre regibes [74% -
81,7%).
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Alentejo 1159 7 5
2011/12 Centro 1622 115 72
Total da época 2781 122 77
Alentejo 1151 34 15
2012/13 Centro 1210 89 72
Total da época 2361 123 87
Alentejo 2229 52 34
2013/14 Centro 1154 90 83
Total da época 3383 142 117
Alentejo 1552 43 31
2014/15 Centro 1716 140 119
Total da época 3268 183 150
Alentejo 1262 55 40
2015/16 Centro 2090 152 131
Total da época 3352 207 171
Alentejo 1094 36 29
2016/17 Centro 2050 175 142
Total da época 3144 211 171
Alentejo 721 16 16
2017/18 Centro 2446 193 150
Total da época 3167 209 166
Alentejo 556 8 8
2018/19 Centro 1803 65 57
Total da época 2359 73 65
Alentejo 752 12 10
2019/20 Centro 1545 79 68
Total da época 2297 91 78
Alentejo 314 3 2
2020/21 Centro 631 19 19
Total da época 945 22 21
Alentejo 10790 266 190
Total Centro 16267 1117 913
27057 1383 1103
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Tabela70 -

Indicadores para cervideos: % animais com lesdes, % animais infetados e % confirmacéo
o — 5 —

Alentejo 0,6% 0,4% 71,4%
2011/12 Centro 7,1% 4,4% 62,6%
Total da época 4,4% 2,8% 63,1%
Alentejo 3,0% 1,3% 44,1%
2012/13 Centro 7,4% 6,0% 80,9%
Total da época 5,2% 3,7% 70,7%
Alentejo 2,3% 1,5% 65,4%
2013/14 Centro 7,8% 7,2% 92,2%
Total da época 4,2% 3,5% 82,4%
Alentejo 2,8% 2,0% 72,1%
2014/15 Centro 8,2% 6,9% 85,0%
Total da época 5,6% 4,6% 82,0%
Alentejo 4,4% 3,2% 72,7%
2015/16 Centro 7,3% 6,3% 86,2%
Total da época 6,2% 5,1% 82,6%
Alentejo 3,3% 2,7% 80,6%
2016/17 Centro 8,5% 6,9% 81,1%
Total da época 6,7% 5,4% 81,0%
Alentejo 2,2% 2,2% 100,0%
2017/18 Centro 7,9% 6,1% 77,7%
Total da época 6,6% 5,2% 79,4%
Alentejo 1,4% 1,4% 100,0%
2018/19 Centro 3,6% 3,2% 87, 7%
Total da época 3,1% 2,8% 89,0%
Alentejo 1,6% 1,3% 83,3%
2019/20 Centro 5,1% 4,4% 86,1%
Total da época 4,0% 3,4% 85,7%
Alentejo 1,0% 0,6% 66,7%
2020/21 Centro 3,0% 3,0% 100,0%
Total da época 2,3% 2,2% 95,5%
Alentejo 2,5% 1,8% 71,4%
Total Centro 6,9% 5,6% 81,7%
5,1% 4,1% 79,8%

Dentro dos cervideos, todos os animais infetados e a quase totalidade de animais
abatidos e com lesbes suspeitas foram veados, tendo sido registados3¥9 veados com
lesbes suspeitas de tuberculose €1103 infetados (Tabela 71). Os indicadores para
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veados encontramse na Tabela 72, verificando-se uma tendéncia decrescente nas
percentagens de veados com lesdes suspeitas em ambas as regiddsigura 33). A
evolucdo da percentagem de veados infetadogspresentou uma tendéncia ligeiramente
decrescente no total, devido a uma tendéncia ligeiramente crescente no Alentejo e

acentuadamente decrescente no CentrqFigura 34).

Tabela71- N° Veados abatidos, com lesdes suspeitas déuberculose e infetados
N° Animais N° Animais N° Animais

Epoca Venatodria

abatidos com lesdes infetados
Alentejo 1141 7 5
2011/12 Centro 1499 115 72
Total da época 2640 122 77
Alentejo 1137 34 15
2012/13 Centro 1129 88 72
Total da época 2266 122 87
Alentejo 2176 52 34
2013/14 Centro 1131 90 83
Total da época 3307 142 117
Alentejo 1487 42 31
2014/15 Centro 1692 140 119
Total da época 3179 182 150
Alentejo 1188 55 40
2015/16 Centro 1938 152 131
Total da época 3126 207 171
Alentejo 1067 36 29
2016/17 Centro 1981 174 142
Total da época 3048 210 171
Alentejo 673 16 16
2017/18 Centro 2331 193 150
Total da época 3004 209 166
Alentejo 518 8 8
2018/19 Centro 1673 65 57
Total da época 2191 73 65
Alentejo 703 12 10
2019/20 Centro 1506 78 68
Total da época 2209 20 78
Alentejo 297 3 2
2020/21 Centro 592 19 19
Total da época 889 22 21
Alentejo 10387 265 190
Total Centro 15472 1114 913
25859 1379 1103
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Alentejo 0,6% 0,4% 71,4%
2011/12 Centro 7,7% 4,8% 62,6%
Total da época 4,6% 2,9% 63,1%
Alentejo 3,0% 1,3% 44,1%
2012/13 Centro 7,8% 6,4% 81,8%
Total da época 5,4% 3,8% 71,3%
Alentejo 2,4% 1,6% 65,4%
2013/14 Centro 8,0% 7,3% 92,2%
Total da época 4,3% 3,5% 82,4%
Alentejo 2,8% 2,1% 73,8%
2014/15 Centro 8,3% 7,0% 85,0%
Total da época 5,7% 4,7% 82,4%
Alentejo 4,6% 3,4% 72,7%
2015/16 Centro 7,8% 6,8% 86,2%
Total da época 6,6% 5,5% 82,6%
Alentejo 3,4% 2,7% 80,6%
2016/17 Centro 8,8% 7.2% 81,6%
Total da época 6,9% 5,6% 81,4%
Alentejo 2,4% 2,4% 100,0%
2017/18 Centro 8,3% 6,4% 77, 7%
Total da época 7,0% 5,5% 79,4%
Alentejo 1,5% 1,5% 100,0%
2018/19 Centro 3,9% 3,4% 87,7%
Total da época 3,3% 3,0% 89,0%
Alentejo 1,7% 1,4% 83,3%
2019/20 Centro 5,2% 4,5% 87,2%
Total da época 4,1% 3,5% 86,7%
Alentejo 1,0% 0,7% 66,7%
2020/21 Centro 3,2% 3,2% 100,0%
Total da época 2,5% 2,4% 95,5%
Alentejo 2,6% 1,8% 71,7%
Total Centro 7,2% 5,9% 82,0%
5,3% 4,3% 80,0%

www.dgav.pt 104/134



Figura 33 - Evolugéo da percentagem de veados com lesfes suspeitas deberculose
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Figura 34 - Evolugéo da percentagem de veados infetados
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Apenas foram registados4 gamos com lesdes suspeitas ao exame inicial, ndo se tendo

confirmado a infecdo em nenhum deles.

Relativamente aos corg¢os, ndo houve qualquer registo de animais com lesdes suspeitas.

No entanto, estes resultados sdo pouco significativos dado o nimero reduzido de

animais abatidos (n=44).

4.4.1.3 Mufldoes

Durante as 10 épocas venatoérias em analise, foi registado apenas um mufldo com lesbes

suspeitas ao exame inicial, sem confirmagé&o laboratorial.

4.4.2 Andlise dos dados em funcdo da classe etaria

Na Tabela 73 encontram-se os valores e indicadores agrupados por classe etaria. Tal

como seria de esperar, verificaramse indicadores com valores superiores nos animais

adultos relativamente aos animais jovens. A percentagem de animais com lesdes
suspeitas de tuberculose foi de 71% [3,1% - 9,4%] nos adultos e de 42% [1,%4 - 6,8%]

nos jovens, enquanto a percentagem de animais infetados foi det,9% [2,2% - 6,3%)] nos

adultos e de 26% [1,26 - 3,6%)] nos jovens. A percentagem de confirmacaofoi também

superior nos adultos (68,2% [59,1%- 85,7%)]) comparativamente com os jovens(60,7%

[48,3% - 100%], o que parececonfirmar que as lesdes observadas no exame inicial séo

mais caracteristicas de tuberculose nos adultos.

Tabela73 - Totais e indicadores por classe etéaria
NO

%

. o o 9
Epoca Classe Ani’r\lnais Animais Anir’:lwais Animais Anirr{(;lis %
Venatéria etaria . com . com . Confirmagéo
abatidos ~ infetados ~ infetados
lesbes lesbes
Adulto 1853 46 22 2,5% 1,2% 47,8%
Alentejo Jovem 902 14 6 1,6% 0,7% 42,9%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1945 213 131 11,0% 6,7% 61,5%
2011/2012
Centro Jovem 519 44 22 8,5% 4,2% 50,0%
N.d. 2 2 1 100,0% 50,0% 50,0%
Adulto 3798 259 153 6,8% 4,0% 59,1%
Subtotal
Jovem 1421 58 28 4,1% 2,0% 48,3%
Adulto 1933 50 27 2,6% 1,4% 54,0%
Alentejo Jovem 683 10 8 1,5% 1,2% 80,0%
2012/2013 N.d. 0 0 - - -
Centro Adulto 1429 150 98 10,5% 6,9% 65,3%
Jovem 440 38 21 8,6% 4,8% 55,3%
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N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 3362 200 125 5,9% 3,7% 62,5%
Subtotal
Jovem 1123 48 29 4,3% 2,6% 60,4%
Adulto 2885 100 59 3,5% 2,0% 59,0%
Alentejo Jovem 915 15 10 1,6% 1,1% 66,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1547 173 128 11,2% 8,3% 74,0%
2013/2014
Centro Jovem 376 44 25 11,7% 6,6% 56,8%
N.d. 6 6 3 100,0% 50,0% 50,0%
Adulto 4432 273 187 6,2% 4,2% 68,5%
Subtotal
Jovem 1291 59 35 4,6% 2,7% 59,3%
Adulto 2141 64 48 3,0% 2,2% 75,0%
Alentejo Jovem 1011 14 12 1,4% 1,2% 85,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2171 288 205 13,3% 9,4% 71,2%
2014/2015
Centro Jovem 720 46 29 6,4% 4,0% 63,0%
N.d. 6 6 5 100,0% 83,3% 83,3%
Adulto 4312 352 253 8,2% 5,9% 71,9%
Subtotal
Jovem 1731 60 41 3,5% 2,4% 68,3%
Adulto 1603 81 61 5,1% 3,8% 75,3%
Alentejo Jovem 584 4 1 0,7% 0,2% 25,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2491 255 162 10,2% 6,5% 63,5%
2015/2016
Centro Jovem 848 94 50 11,1% 5,9% 53,2%
N.d. 4 4 4 100,0% 100,0% 100,0%
Adulto 4094 336 223 8,2% 5,4% 66,4%
Subtotal
Jovem 1432 98 51 6,8% 3,6% 52,0%
Adulto 1574 81 55 5,1% 3,5% 67,9%
Alentejo Jovem 390 12 10 3,1% 2,6% 83,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2428 297 199 12,2% 8,2% 67,0%
2016/2017 = ° ° 0
Centro Jovem 850 48 29 5,6% 3,4% 60,4%
N.d. 9 9 7 100,0% 77,8% 77,8%
Adulto 4002 378 254 9,4% 6,3% 67,2%
Subtotal
Jovem 1240 60 39 4,8% 3,1% 65,0%
Adulto 1248 39 27 3,1% 2,2% 69,2%
Alentejo Jovem 331 3 3 0,9% 0,9% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2017/2018 Adulto 2719 294 193 10,8% 7,1% 65,6%
Centro Jovem 703 44 27 6,3% 3,8% 61,4%
N.d. 20 20 10 100,0% 50,0% 50,0%
Adulto 3967 333 220 8,4% 5,5% 66,1%
Subtotal
Jovem 1034 47 30 4,5% 2,9% 63,8%
Adulto 1072 27 20 2,5% 1,9% 74,1%
Alentejo Jovem 411 1 1 0,2% 0,2% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1902 134 118 7,0% 6,2% 88,1%
2018/201 9 s > ° °
Centro Jovem 714 36 27 5,0% 3,8% 75,0%
N.d. 32 10 7 31,3% 21,9% 70,0%
Adulto 2974 161 138 5,4% 4,6% 85,7%
Subtotal
Jovem 1125 37 28 3,3% 2,5% 75,7%
Adulto 1127 34 24 3,0% 2,1% 70,6%
2019/20 20 | Alentejo Jovem 496 4 3 0,8% 0,6% 75,0%
N.d. 0 0 0 - - -
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Adulto 2096 162 118 7,7% 5,6% 72,8%
Centro Jovem 555 20 13 3,6% 2,3% 65,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 3223 196 142 6,1% 4,4% 72,4%
Jovem 1051 24 16 2,3% 1,5% 66,7%
Adulto 486 4 3 0,8% 0,6% 75,0%
Alentejo Jovem 115 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
2020/20 21 Adulto 784 35 25 4,5% 3,2% 71,4%
Centro Jovem 166 3 3 1,8% 1,8% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 1270 39 28 3,1% 2,2% 71,8%
Jovem 281 3 3 1,1% 1,1% 100,0%
Adulto 35434 2527 1723 7,1% 4,9% 68,2%
Total Jovem 11729 494 300 4,2% 2,6% 60,7%

Para ambas as classes etarias, verificotse uma tendéncia decrescente para os dois

indicadores, mais acentuada nosjovens (Figura 35 e Figura 36).

Figura 35 - Evolugdo da percentagem de animais com lesdes suspeitas deiberculose por classe etéaria (foram
descartados 0s animais cuja classe etaria nao foi determinada)
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Figura 36 - Evolucéo da percentagem de animais infetados por classe etéaria (foram descartados os animais cuja classe
etaria nao foi determinada)
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4.42.1 Javalis

A mesma andlise foi feita por espécie, verificandese para os javalis uma percentagem

de animais com les@es suspeitas de tuberculose de 9% [3,8%-126%] nos adultos e de
5,7% [2,0% - 9,6%] nos jovens. A percentagem de javalis adultos infetados foi de 54%
[1,6%- 6,7%] e a de javalis jovens foi de % [2,0% - 4,6%)] (Tabela74). A percentagem
de confirmac&o nédo apresentou grandes diferencas entre javalis adultos (56,4%441,2%
- 82,0%]) e javalis jovens (56,0% [43,2% - 100%)]).

A evolucéo dosdois indicadores apresentou uma tendéncia decrescente em ambas as
classes etarias embora muito pouco acentuada na percentagem dejovens infetados
(Figura 37 e Figura 38).

Tabela74 - Totais e indicadores para javalis por classe etaria
Ne %

= No . . NO . . %
Epoca Classe e Animais e Animais e %
. L. Animais Animais Animais .
Venatoria etaria . com . com . Confirmagao
abatidos 5 infetados 5 infetados
lesbes lesdes
Adulto 955 41 18 4,3% 1,9% 43,9%
Alentejo Jovem 620 12 5 1,9% 0,8% 41,7%
N.d. 0 0 0 - - -
2011/2012
Adulto 650 117 70 18,0% 10,8% 59,8%
Centro Jovem 179 25 11 14,0% 6,1% 44,0%
N.d. 2 2 1 100,0% 50,0% 50,0%
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Subtotal Adulto 1605 158 88 9,8% 5,5% 55,7%
Jovem 799 37 16 4,6% 2,0% 43,2%
Adulto 966 20 15 2,1% 1,6% 75,0%
Alentejo Jovem 483 6 5 1,2% 1,0% 83,3%
N.d. 0 0 0 - - -
201212013 Adulto 441 71 34 16,1% 7,7% 47,9%
Centro Jovem 193 27 13 14,0% 6,7% 48,1%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 1407 91 49 6,5% 3,5% 53,8%
Jovem 676 33 18 4,9% 2,7% 54,5%
Adulto 963 48 25 5,0% 2,6% 52,1%
Alentejo Jovem 597 15 10 2,5% 1,7% 66,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 539 87 48 16,1% 8,9% 55,2%
2013/2014 Centro Jovem 227 40 22 17,6% 9,7% 55,0%
N.d. 6 6 3 100,0% 50,0% 50,0%
Subtotal Adulto 1502 135 73 9,0% 4,9% 54,1%
Jovem 824 55 32 6,7% 3,9% 58,2%
Adulto 912 24 19 2,6% 2,1% 79,2%
Alentejo Jovem 688 11 10 1,6% 1,5% 90,9%
N.d. 0 0 0 - - -
2014/2015 Adulto 794 158 95 19,9% 12,0% 60,1%
Centro Jovem 378 36 20 9,5% 5,3% 55,6%
N.d. 6 6 5 100,0% 83,3% 83,3%
Subtotal Adulto 1706 182 114 10,7% 6,7% 62,6%
Jovem 1066 47 30 4,4% 2,8% 63,8%
Adulto 509 26 21 5,1% 4,1% 80,8%
Alentejo Jovem 416 4 1 1,0% 0,2% 25,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 791 122 45 15,4% 5,7% 36,9%
2015/2016 Centro Jovem 415 76 37 18,3% 8,9% 48,7%
N.d. 3 3 3 100,0% 100,0% 100,0%
Subtotal Adulto 1300 148 66 11,4% 5,1% 44,6%
Jovem 831 80 38 9,6% 4,6% 47,5%
Adulto 632 46 27 7,3% 4,3% 58,7%
Alentejo Jovem 229 11 9 4,8% 3,9% 81,8%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 842 139 71 16,5% 8,4% 51,1%
2016/2017 Centro Jovem 354 31 15 8,8% 4,2% 48,4%
N.d. 9 9 7 100,0% 77,8% 77,8%
Subtotal Adulto 1474 185 98 12,6% 6,6% 53,0%
Jovem 583 42 24 7,2% 4,1% 57,1%
Adulto 613 23 11 3,8% 1,8% 47,8%
Alentejo Jovem 235 3 3 1,3% 1,3% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2017/2018 Adulto 703 126 64 17,9% 9,1% 50,8%
Centro Jovem 254 25 11 9,8% 4,3% 44,0%
N.d. 14 14 5 100,0% 35,7% 35,7%
Subtotal Adulto 1316 149 75 11,3% 5,7% 50,3%
Jovem 489 28 14 5,7% 2,9% 50,0%
Adulto 674 19 12 2,8% 1,8% 63,2%
2018/201 9 Alentejo Jovem 251 1 1 0,4% 0,4% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Centro Adulto 563 81 70 14,4% 12,4% 86,4%
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Jovem 240 24 18 10,0% 7,5% 75,0%
N.d. 16 10 7 62,5% 43,8% 70,0%
Subtotal Adulto 1237 100 82 8,1% 6,6% 82,0%
Jovem 491 25 19 51% 3,9% 76,0%
Adulto 538 22 14 4,1% 2,6% 63,6%
Alentejo Jovem 315 4 3 1,3% 1,0% 75,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2019/20 20 Adulto 843 89 54 10,6% 6,4% 60,7%
Centro Jovem 251 14 9 5,6% 3,6% 64,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 1381 111 68 8,0% 4,9% 61,3%
Jovem 566 18 12 3,2% 2,1% 66,7%
Adulto 217 1 1 0,5% 0,5% 100,0%
Alentejo Jovem 63 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
2020/20 21 Adulto 228 16 6 7,0% 2,6% 37,5%
Centro Jovem 84 3 3 3,6% 3,6% 100,0%
N.d. 0 0 - - -
Subtotal Adulto 445 17 7 3,8% 1,6% 41,2%
Jovem 147 3 3 2,0% 2,0% 100,0%
Adulto 13373 1276 720 9,5% 5,4% 56,4%
Total Jovem 6472 368 206 5,7% 3,2% 56,0%

Figura 37 - Evolugdo da percentagem de javalis com lesdes suspeitas deiberculose por classe etéaria (foram descartados
0s animais cuja classe etéaria ndo foi determinada)
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Figura 38 - Evolucéo da percentagem de javalis infetados por classe etéaria (foram descartados os animais cuja classe
etaria nao foi determinada)

yaf:

Tz

cFiz

218

niz

oz

HEi 2

i
HAKMM HJIKMHO HJIKMOMT HJTKMP HAKMC HOKMT HAKIY HAKYD HAO KGN H O KHM
—t! R dzf 2 pF:2 o3z nEfe [: [:78 [ pX: cX2 nxfr ME?
——\W2 FSY HE: HI2 OXfr H3 2 nE: n¥iz HEfr oXfr ;K HI 2
——C 2 (idbly n¥: X2 njs P> n¥fe pfe n¥pe p3/» n%jz M2

4.4.2.2 Veados

Quanto aos veados, verificouse uma percentagem de animais adultos com lesbes
suspeitas de tuberculose de 80% [2,9% - 7,9%] e de animais jovens de %% [0,0% -

3,6%)]. A percentagem de veados adultos infetados foi de4,8% [2,7% - 6,5%] e a de
veados jovensinfetados foi de 1,9% [0,0% - 3,0%] (Tabela 75). J4 aqui, a percentagem
de confirmagdo foi superior em veados adultos (80,4% [64,4% - 95,5%])

comparativamente aos veados jovens (75,2% [57,1%91,7%)]).

A evolucéo dos dois indicadores apresentou uma tendénciadecrescente em ambas as
classes etarias mais acentuada nos animais joveng Figura 39 e Figura 40).

Tabela75 - Totais e indicadores para veados por classe etéaria

Ne No %

N° %

Epoca Classe Animais Animais Animais Animais Animais %
Venatéria etaria . com . com . Confirmagdo
abatidos - infetados ~ infetados
lesdes lesdes
Adulto 862 5 4 0,6% 0,5% 80,0%
Alentejo Jovem 279 2 1 0,7% 0,4% 50,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2011/2012
Adulto 1179 96 61 8,1% 5,2% 63,5%
Centro Jovem 320 19 11 5,9% 3,4% 57,9%
N.d. 0 0 0 - - -
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Subtotal Adulto 2041 101 65 4,9% 3,2% 64,4%
Jovem 599 21 12 3,5% 2,0% 57,1%
Adulto 945 30 12 3,2% 1,3% 40,0%
Alentejo Jovem 192 4 3 2,1% 1,6% 75,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 907 77 64 8,5% 7,1% 83,1%
2012/2013
Centro Jovem 222 11 8 5,0% 3,6% 72, 7%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1852 107 76 5,8% 4,1% 71,0%
Subtotal
Jovem 414 15 11 3,6% 2,7% 73,3%
Adulto 1875 52 34 2,8% 1,8% 65,4%
Alentejo Jovem 301 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
2013/2014 Adulto 982 86 80 8,8% 8,1% 93,0%
Centro Jovem 149 4 3 2, 7% 2,0% 75,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2857 138 114 4,8% 4,0% 82,6%
Subtotal
Jovem 450 4 3 0,9% 0,7% 75,0%
Adulto 1174 40 29 3,4% 2,5% 72,5%
Alentejo Jovem 313 2 2 0,6% 0,6% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adul 1 1 11 % 1% 4,6%
2014/2015 dulto 350 30 0 9,6% 8,1% 84,6%
Centro Jovem 342 10 9 2,9% 2,6% 90,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2524 170 139 6,7% 5,5% 81,8%
Subtotal
Jovem 655 12 11 1,8% 1,7% 91,7%
Adulto 1041 55 40 5,3% 3,8% 72,7%
Alentejo Jovem 147 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
201512016 Adulto 1542 133 117 8,6% 7,6% 88,0%
Centro Jovem 395 18 13 4,6% 3,3% 72,2%
N.d. 1 1 1 100,0% 100,0% 100,0%
Adulto 2583 188 157 7,3% 6,1% 83,5%
Subtotal
Jovem 542 18 13 3,3% 2,4% 72,2%
Adulto 912 35 28 3,8% 3,1% 80,0%
Alentejo Jovem 155 1 1 0,6% 0,6% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1506 157 128 10,4% 8,5% 81,5%
2016/2017
Centro Jovem 475 17 14 3,6% 2,9% 82,4%
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 2418 192 156 7,9% 6,5% 81,3%
Subtotal
Jovem 630 18 15 2,9% 2,4% 83,3%
Adulto 590 16 16 2,7% 2,7% 100,0%
Alentejo Jovem 83 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
Adulto 1882 168 129 8,9% 6,9% 76,8%
2017/2018
Centro Jovem 443 19 16 4,3% 3,6% 84,2%
N.d. 6 6 5 100,0% 83,3% 83,3%
Adulto 2472 184 145 7,4% 5,9% 78,8%
Subtotal
Jovem 526 19 16 3,6% 3,0% 84,2%
Adulto 381 8 8 2,1% 2,1% 100,0%
Alentejo Jovem 137 0 0 0,0% 0,0% -
2018/201 9
N.d. 0 0 0 - - -
Centro Adulto 1214 53 48 4,4% 4,0% 90,6%
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Jovem 443 12 9 2,7% 2,0% 75,0%
N.d. 16 0 0 0,0% 0,0% -
Subtotal Adulto 1595 61 56 3,8% 3,5% 91,8%
Jovem 580 12 9 2,1% 1,6% 75,0%
Adulto 536 12 10 2,2% 1,9% 83,3%
Alentejo Jovem 167 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
2019/20 20 Adulto 1207 72 64 6,0% 5,3% 88,9%
Centro Jovem 299 6 4 2,0% 1,3% 66,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 1743 84 74 4,8% 4.2% 88,1%
Jovem 466 6 4 1,3% 0,9% 66,7%
Adulto 245 3 2 1,2% 0,8% 66,7%
Alentejo Jovem 52 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
2020/20 21 Adulto 522 19 19 3,6% 3,6% 100,0%
Centro Jovem 70 0 0 0,0% 0,0% -
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Adulto 767 22 21 2,9% 2,7% 95,5%
Jovem 122 0 0 0,0% 0,0% -
Adulto 20852 1247 1003 6,0% 4,8% 80,4%
Total Jovem 4984 125 94 2,5% 1,9% 75,2%

Figura 39 - Evolucéo da percentagem de veados com lesdes suspeitas deberculose por classe etaria (foram
descartados 0s animais cuja classe etaria nao foi determinada)
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Figura 40 - Evolugdo da percentagem de veados infetados por classe etaria (foram descartados os animais cuja classe
etaria nao foi determinada)
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4.4.2.3 Risco em funcao da classe etaria

O odds ratio dos animais adultos infetados em relacéo aos jovens foi del,97, sendo, no
entanto, menor para javalis adultos infetados (OR=1,73 que para veados adultos
infetados (OR=2,63) (Tabela 76), i.e., 0os animais adultos parecem ter uma
possibilidade 1,97 (1,73 nos javalis; 2,63 nos veados) vezes maior de estarem infetados

relativamente aos jovens.

Tabela76 - Odds ratio para animais infetados em fun¢do da classe etéaria

Adulto/Jovem OR [IC 95%] p-value ‘
Geral 1,97 [1,74 a 2,23] p<0,0001
Javalli 1,73 [1,48 a 2,03] p<0,0001
Veado 2,63 [2,12 a 3,26] p<0,0001

4.4.3 Anélise dos dados em funcédo do sexo

Em termos gerais, a percentagem de animais com lesOes suspeitas foi ligeiramente
inferior nas fémeas (6,1% [2,7% - 7,8%]) do que nos machos 6,8% [2,7% - 9,0%)]),
assim como a percentagem de fémeas infetadas (4% [1,9% - 5,3%)]) comparativamente
a de machos infetados (45% [2,2% - 6,0%]) (Tabela 77), apresentando os dois
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indicadores uma tendéncia decrescente para ambos 0s sexagsligeiramente mais

acentuada nos machog(Figura 41 e Figura 42).

Tabela77 - Totais e indicadores por sexo

= Ne Ne N° Y 7
Epoca B Animais S Animais L %
Venatéria S CIIETS com AT com CAIIETS Confirmagéo
abatidos - infetados - infetados ¢
lesdes lesdes
Fémea 1679 22 11 1,3% 0,7% 50,0%
Alentejo Macho 1066 28 11 2,6% 1,0% 39,3%
N.d. 10 10 6 100,0% 60,0% 60,0%
Fémea 1396 133 76 9,5% 5,4% 57,1%
2011/2012
Centro Macho 1068 124 77 11,6% 7,2% 62,1%
N.d. 2 2 1 100,0% 50,0% 50,0%
Fémea 3075 155 87 5,0% 2,8% 56,1%
Subtotal
Macho 2134 152 88 7,1% 4,1% 57,9%
Fémea 1713 47 23 2,7% 1,3% 48,9%
Alentejo Macho 903 13 12 1,4% 1,3% 92,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1125 112 80 10,0% 7,1% 71,4%
2012/2013
Centro Macho 744 76 39 10,2% 5,2% 51,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 2838 159 103 5,6% 3,6% 64,8%
Subtotal
Macho 1647 89 51 5,4% 3,1% 57,3%
Fémea 2472 75 40 3,0% 1,6% 53,3%
Alentejo Macho 1328 40 29 3,0% 2,2% 72,5%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1053 124 91 11,8% 8,6% 73,4%
2013/2014
Centro Macho 870 93 62 10,7% 7,1% 66,7%
N.d. 6 6 3 100,0% 50,0% 50,0%
Fémea 3525 199 131 5,6% 3,7% 65,8%
Subtotal
Macho 2198 133 91 6,1% 4,1% 68,4%
Fémea 1951 45 33 2,3% 1,7% 73,3%
Alentejo Macho 1201 33 27 2,7% 2,2% 81,8%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1632 186 129 11,4% 7,9% 69,4%
2014/2015
Centro Macho 1259 148 105 11,8% 8,3% 70,9%
N.d. 6 6 5 100,0% 83,3% 83,3%
Fémea 3583 231 162 6,4% 4,5% 70,1%
Subtotal
Macho 2460 181 132 7,4% 5,4% 72,9%
2015/2016 Alentejo Fémea 1468 56 39 3,8% 2,7% 69,6%
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Macho 719 29 23 4,0% 3,2% 79,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1890 184 119 9,7% 6,3% 64,7%
Centro Macho 1447 163 91 11,3% 6,3% 55,8%
N.d. 6 6 6 100,0% 100,0% 100,0%
Fémea 3358 240 158 7,1% 4,7% 65,8%
Subtotal
Macho 2166 192 114 8,9% 5,3% 59,4%
Fémea 1149 47 32 4,1% 2,8% 68,1%
Alentejo Macho 815 46 33 5,6% 4,0% 71, 7%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1670 173 116 10,4% 6,9% 67,1%
2016/2017
Centro Macho 1608 172 112 10,7% 7,0% 65,1%
N.d. 9 9 7 100,0% 77,8% 77,8%
Fémea 2819 220 148 7,8% 5,3% 67,3%
Subtotal
Macho 2423 218 145 9,0% 6,0% 66,5%
Fémea 1054 29 19 2,8% 1,8% 65,5%
Alentejo Macho 525 13 11 2,5% 2,1% 84,6%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1862 191 121 10,3% 6,5% 63,4%
2017/2018
Centro Macho 1537 139 94 9,0% 6,1% 67,6%
N.d. 43 28 15 65,1% 34,9% 53,6%
Fémea 2916 220 140 7,5% 4,8% 63,6%
Subtotal
Macho 2062 152 105 7,4% 5,1% 69,1%
Fémea 825 17 12 2,1% 1,5% 70,6%
Alentejo Macho 658 11 9 1,7% 1,4% 81,8%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1367 88 79 6,4% 5,8% 89,8%
2018/201 9
Centro Macho 1249 82 66 6,6% 5,3% 80,5%
N.d. 32 10 7 31,3% 21,9% 70,0%
Fémea 2192 105 91 4,8% 4,2% 86,7%
Subtotal
Macho 1907 93 75 4,9% 3,9% 80,6%
Fémea 875 18 11 2,1% 1,3% 61,1%
Alentejo Macho 748 20 16 2,7% 2,1% 80,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1520 104 78 6,8% 5,1% 75,0%
2019/20 20
Centro Macho 1131 78 53 6,9% 4,7% 67,9%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 2395 122 89 5,1% 3,7% 73,0%
Subtotal
Macho 1879 98 69 5,2% 3, 7% 70,4%
Fémea 299 1 1 0,3% 0,3% 100,0%
2020/20 21 | Alentejo
Macho 302 3 2 1,0% 0,7% 66,7%
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N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 557 22 15 3,9% 2,7% 68,2%
Centro Macho 393 16 13 4,1% 3,3% 81,3%

N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 856 23 16 2,7% 1,9% 69,6%

Subtotal

Macho 695 19 15 2,7% 2,2% 78,9%
Fémea 27557 1674 1125 6,1% 4,1% 67,2%
Toul Macho 19571 1327 885 6,8% 4,5% 66,7%

Figura 41- Evolugdo da percentagem de animais com lesdes suspeitas daberculose por sexo (foram descartados os
animais cujo sexo néo foi determinado)
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Figura 42 - Evolugao da percentagem de animais infetados por sexo (foram descartados os animais cujo sexo néo foi
determinado)
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4.43.1 Javalis

Nos javalis a percentagem de animais com lesdes suspeitas de tuberculodei de 8,7%
[2,2% -120%] nos machos e de 7,9% [4,4% - 10,9%] nas fémeas A percentagem de
javalis machos infetados foi de 4,8% [11% - 6,3%] e a de javalisfémeas foi de 4,5%
[2,2% - 5,7%] (Tabela 78).

A evolugéo da percentagem de animais com lesGes suspeitas de tuberculosapresentou
uma tendéncia ligeiramente decrescente em ambas 0s sexos enquanto a percentagem
de javalis infetados apresentou uma tendéncia quase estave(Figura 43 e Figura 44).

Tabela78 - Totais e indicadores para javalis por sexo
Ne %

. N° L N° L %
Epoca - Animais o Animais o %
Venatéria AT com AL com LS Confirmagao
abatidos - infetados ~ infetados ¢
lesdes lesdes
Fémea 936 19 10 2,0% 1,1% 52,6%
Alentejo Macho 629 24 7 3,8% 1,1% 29,2%
N.d. 10 10 6 100,0% 60,0% 60,0%
Fémea 469 75 41 16,0% 8,7% 54, 7%
2011/2012
Centro Macho 360 67 40 18,6% 11,1% 59,7%
N.d. 2 2 1 100,0% 50,0% 50,0%
Fémea 1405 94 51 6,7% 3,6% 54,3%
Subtotal
Macho 989 91 47 9,2% 4,8% 51,6%
Fémea 927 19 14 2,0% 1,5% 73,7%
2012/2013 Alentejo Macho 522 7 6 1,3% 1,1% 85,7%
N.d. 0 0 0 - - -
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Fémea 371 54 30 14,6% 8,1% 55,6%
Centro Macho 263 44 17 16,7% 6,5% 38,6%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1298 73 44 5,6% 3,4% 60,3%
Macho 785 51 23 6,5% 2,9% 45,1%
Fémea 937 42 22 4,5% 2,3% 52,4%
Alentejo Macho 623 21 13 3,4% 2,1% 61,9%
N.d. 0 0 0 - - -
2013/2014 Fémea 468 76 46 16,2% 9,8% 60,5%
Centro Macho 298 51 24 17,1% 8,1% 47,1%
N.d. 6 6 3 100,0% 50,0% 50,0%
Subtotal Fémea 1405 118 68 8,4% 4,8% 57,6%
Macho 921 72 37 7,8% 4,0% 51,4%
Fémea 939 20 16 2,1% 1,7% 80,0%
Alentejo Macho 661 15 13 2,3% 2,0% 86,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 718 110 65 15,3% 9,1% 59,1%
2014/2015 Centro Macho 454 84 50 18,5% 11,0% 59,5%
N.d. 6 6 5 100,0% 83,3% 83,3%
Subtotal Fémea 1657 130 81 7,8% 4,9% 62,3%
Macho 1115 99 63 8,9% 5,7% 63,6%
Fémea 539 21 16 3,9% 3,0% 76,2%
Alentejo Macho 386 9 6 2,3% 1,6% 66,7%
N.d. 0 0 0 - - -
2015/2016 Fémea 675 95 41 14,1% 6,1% 43,2%
Centro Macho 529 101 39 19,1% 7,4% 38,6%
N.d. 5 5 5 100,0% 100,0% 100,0%
Subtotal Fémea 1214 116 57 9,6% 4,7% 49,1%
Macho 915 110 45 12,0% 4,9% 40,9%
Fémea 462 25 15 5,4% 3,2% 60,0%
Alentejo Macho 399 32 21 8,0% 5,3% 65,6%
N.d. 0 0 0 - - -
2016/2017 Fémea 626 94 47 15,0% 7,5% 50,0%
Centro Macho 570 76 39 13,3% 6,8% 51,3%
N.d. 9 9 7 100,0% 77,8% 77,8%
Subtotal Fémea 1088 119 62 10,9% 5,7% 52,1%
Macho 969 108 60 11,1% 6,2% 55,6%
Fémea 529 18 8 3,4% 1,5% 44,4%
Alentejo Macho 319 8 6 2,5% 1,9% 75,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2017/2018 Fémea 511 89 45 17,4% 8,8% 50,6%
Centro Macho 446 62 30 13,9% 6,7% 48,4%
N.d. 14 14 5 100,0% 35,7% 35, 7%
Subtotal Fémea 1040 107 53 10,3% 5,1% 49,5%
Macho 765 70 36 9,2% 4,7% 51,4%
Fémea 525 13 8 2,5% 1,5% 61,5%
Alentejo Macho 400 7 5 1,8% 1,3% 71,4%
N.d. 0 0 0 - - -
2018/201 9 Fémea 458 53 46 11,6% 10,0% 86,8%
Centro Macho 345 52 42 15,1% 12,2% 80,8%
N.d. 16 10 7 62,5% 43,8% 70,0%
Subtotal Fémea 983 66 54 6,7% 5,5% 81,8%
Macho 745 59 47 7,9% 6,3% 79,7%
2019/20 20 | Alentejo Fémea 454 16 9 3,5% 2,0% 56,3%
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Macho 399 10 8 2,5% 2,0% 80,0%
N.d. 0 0 0 ; - -
Fémea 621 51 33 8,2% 5.3% 64,7%
Centro Macho 473 52 30 11,0% 6,3% 57,7%
N.d. 0 0 0 ; - -
Femea 1075 67 42 6,2% 3,9% 62,7%
Subtotal
Macho 872 62 38 7.1% 4,4% 61,3%
Fémea 122 0 0 0,0% 0,0% -
Alentejo Macho 158 1 1 0,6% 0,6% 100,0%
N.d. 0 0 0 ; - -
Femea 194 14 7 7.2% 3,6% 50,0%
2020/20 21
Centro Macho 118 5 2 4,2% 1,7% 40,0%
N.d. 0 0 0 ; - -
Femea 316 14 7 4,4% 2.2% 50,0%
Subtotal Macho 276 6 3 2.2% 11% 50,0%
Femea 11481 904 519 7,.9% 45% 57,4%
Total Macho 8352 728 399 8,7% 4.8% 54,8%

Figura 43 - Evolugao da percentagem de javalis com les6es suspeitas deberculose por sexo (foram descartados os

animais cujo sexo néo foi determinado)
™ Bz

™ Hi?
M Hi?
yEj2
cIiz
nijz
HI[?

ngjz

H N KT
v HfE
M @iz
™M iz

HN KM HJTKMHO H 1 KMOT H JTKMID H 1 KMPC
—t=Cs YSI c¥: pE:> yE? T3z qE2
—s=—al OK2 d¥: cHz TH: yXfr M Bz
——( 2 (A 0 TI: cFjz yE? yE? M K2

www.dgav.pt

H KMy H Ky H N KHOD
M Bz cX: cH:
d%iz TXr TXiz

H N KHM
ni:
HE >
oz

121/134




Figura 44 - Evolucdo da percentagem de javalis infetados por sexo (foram descartados 0s animais cujo sexo néo foi
determinado)
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4.4.3.2 Veados

Também nos veados, ndo houve grande diferenca entre os dois sexos quer para a

percentagem de animais com lesdes, quer para a percentagem de animais infetados.
Foram registados 50% [1,7%6 - 6,3%] de fémeas €5,7% [3,2% - 7,9%)] de machos com

lesBes suspeitas e Q% [1,%6 - 5,1%] de fémeas infetadas e4,6% [2,6% - 6,2%] de

machos infetados (Tabela 79). Os dois indicadores apresentaram uma tendéncia

decrescente para ambos os sexgsmenos acentuada para a percentagem degémeas

infetadas (Figura 45 e Figura 46).

Tabela79- Totais e indicadores para veados por sexo

.NO . Ne° . %.
Animais Animais

. o [0)
Epoca N % %

Venatéria Animais com ‘Animais com _Animais Confirmagéo
abatidos lesdes infetados lesBes infetados
Fémea 735 3 1 0,4% 0,1% 33,3%
Alentejo Macho 406 4 4 1,0% 1,0% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2011/2012 Fémea 852 58 35 6,8% 4,1% 60,3%
Centro Macho 647 57 37 8,8% 5,7% 64,9%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1587 61 36 3,8% 2,3% 59,0%
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Macho 1053 61 41 5,8% 3,9% 67,2%
Fémea 778 28 9 3,6% 1,2% 32,1%
Alentejo Macho 359 6 6 1,7% 1,7% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2012/2013 Fémea 683 58 50 8,5% 7,3% 86,2%
Centro Macho 446 30 22 6,7% 4,9% 73,3%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1461 86 59 5,9% 4,0% 68,6%
Macho 805 36 28 4.5% 3,5% 77,8%
Fémea 1505 33 18 2,2% 1,2% 54,5%
Alentejo Macho 671 19 16 2,8% 2,4% 84,2%
N.d. 0 0 0 - - -
2013/2014 Fémea 580 48 45 8,3% 7,8% 93,8%
Centro Macho 551 42 38 7,6% 6,9% 90,5%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 2085 81 63 3,9% 3,0% 77,8%
Macho 1222 61 54 5,0% 4,4% 88,5%
Fémea 975 24 17 2,5% 1,7% 70,8%
Alentejo Macho 512 18 14 3,5% 2,7% 77,8%
N.d. 0 0 0 - - -
2014/2015 Fémea 910 76 64 8,4% 7,0% 84,2%
Centro Macho 782 64 55 8,2% 7,0% 85,9%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1885 100 81 5,3% 4,3% 81,0%
Macho 1294 82 69 6,3% 5,3% 84,1%
Fémea 878 35 23 4,0% 2,6% 65,7%
Alentejo Macho 310 20 17 6,5% 5,5% 85,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2015/2016 Fémea 1093 89 78 8,1% 7,1% 87,6%
Centro Macho 844 62 52 7,3% 6,2% 83,9%
N.d. 1 1 1 100,0% 100,0% 100,0%
Subtotal Fémea 1971 124 101 6,3% 5,1% 81,5%
Macho 1154 82 69 7,1% 6,0% 84,1%
Fémea 673 22 17 3,3% 2,5% 77,3%
Alentejo Macho 394 14 12 3,6% 3,0% 85,7%
N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 1001 79 69 7,9% 6,9% 87,3%
2016/2017 Centro Macho 980 95 73 9,7% 7,4% 76,8%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1674 101 86 6,0% 5,1% 85,1%
Macho 1374 109 85 7,9% 6,2% 78,0%
Fémea 481 11 11 2,3% 2,3% 100,0%
Alentejo Macho 192 5 5 2,6% 2,6% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
2017/2018 Fémea 1300 102 76 7,8% 5,8% 74,5%
Centro Macho 1002 77 64 7,7% 6,4% 83,1%
N.d. 29 14 10 48,3% 34,5% 71,4%
Subtotal Fémea 1781 113 87 6,3% 4,9% 77,0%
Macho 1194 82 69 6,9% 5,8% 84,1%
Fémea 285 4 4 1,4% 1,4% 100,0%
Alentejo Macho 233 4 4 1,7% 1,7% 100,0%
2018/201 9 N.d. 0 0 0 - - -
Fémea 821 35 33 4,3% 4,0% 94,3%
Centro Macho 836 30 24 3,6% 2,9% 80,0%
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N.d. 16 0 0 0,0% 0,0% -
Subtotal Fémea 1106 39 37 3,5% 3,3% 94,9%
Macho 1069 34 28 3,2% 2,6% 82,4%
Fémea 379 2 2 0,5% 0,5% 100,0%
Alentejo Macho 324 10 8 3,1% 2,5% 80,0%
N.d. 0 0 0 - - -
201 9/20 20 Fémea 887 53 45 6,0% 5,1% 84,9%
Centro Macho 619 25 23 4,0% 3,7% 92,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 1266 55 47 4,3% 3,7% 85,5%
Macho 943 35 31 3,7% 3,3% 88,6%
Fémea 172 1 1 0,6% 0,6% 100,0%
Alentejo Macho 125 2 1 1,6% 0,8% 50,0%
N.d. 0 0 0 - - -
202020 21 Fémea 348 8 8 2,3% 2,3% 100,0%
Centro Macho 244 11 11 4,5% 4,5% 100,0%
N.d. 0 0 0 - - -
Subtotal Fémea 520 9 9 1,7% 1,7% 100,0%
Macho 369 13 12 3,5% 3,3% 92,3%
| Fémea 15336 769 606 5,0% 4,0% 78,8%
Tota Macho 10477 595 486 5,7% 4,6% 81,7%

Figura 45 - Evolugdo da percentagem de veados com lesdes suspeitas deberculose por sexo (foram descartados os
animais cujo sexo nao foi determinado)
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Figura 46 - Evolucédo da percentagem de veados infetados por sexo (foram descartados os animais cujo sexo néo foi
determinado)
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4.4.3.3 Risco em funcdo do sexo

O célculo do odds ratio em fungdo do sexo resultou num valor de OR de 1,13 dos
machos em relagdo as fémeas. No entanto, para javalis este valondo foi significativo
(p>0, 3), apresentando osveados machosum OR de 1,18em relacdo as fémeaqTabela
80), ou seja, com base nos dados registados, os veados machos parecem ter uma

possibilidade 1,18vezes maior de estarem infetados relativamente as fémeas.

Tabela80 - Odds ratio para animais infetados em fung¢éo do sexo
Macho/Fémea OR [IC 95%] p-value ‘

Geral 1,13 [1,03 a 1,23] <0,01
Javali 1,06 [0,93 a 1,21] >0,3
Veado 1,18 [1,05 a 1,34] <0,01
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5 Principais constatactes e conclusoes

T

Durante o periodo que decorreu entre as épocas venatérias 2011/2012 e
2020/2021 foram acompanhados por médico veterinario 2439 atos de caca,
distribuidos por 342 zonas de cagcg com um total de 47242 animais abatidos;

31% dos atos de cacacompanhados nao foram objetode comunicagao prévia o
que por vezes resultou em dificuldades na obtencdo e verificacdo dos dados
associados a esses atos de caga

Nem sempre os relatorios de atividades foram preenchidos na sua totalidade, o
que impossibilitou a obtengdo fidedigna dos dados referentes ao destino dos
subprodutos e a comercializagdo de animais abatidos;26% dos atos de caca
acompanhados ndo apresentaram informacdo relativa ao destino dos
subprodutos; 42% dos atos de cagca acompanhados ndo apresentaram
informacédo relativa & comercializagdo de animais abatidos; dos dados
disponiveis, 24397 animais foram destinados ao circuito comercial;

O numero total de atos de cacaacompanhados e de animais abatidos foi
superior no Centro, enquanto o nimero de zonas de cagaacompanhadas foi
superior no Alentejo;

A grande maioria das zonas de caga acompanhadas foram do tipo associativo ou
turistico;

Verificaram-se grandes diferencas entre os dados reportados a DGAV e ao
ICNF;

Nos concelhos deCampo Maior, Mouréo e Vila Vicosa ndo houve zonas de caca
acompanhadas durante todo o periodo em analise, ndo existindo assim
qualquer informacdo relativa a estes concelhos;

Nem todos os animais que apresentaram lesdes suspeitas foram sujeitos a
analise laboratorial;

A existéncia de dados incompletos relativamente ao numero de animais
abatidos e de animais com lesGes suspeitas pode ter comprometido a analise dos
dados epidemiolégicos;

O numero reduzido de atos de caca deorrente das restricbes devidas a
pandemia de COVID-19 durante a época venatdria 2020/2021 podem ter
comprometido a andlise dos dados;
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1 Aslesbes observadas durante o exame inicialpareceram ser menos especificas
nos javalis comparativamente aos veados
A grande maioria dos atos de caca positivog 75%) situou-se no Centro;

O valor médio de animais infetados por ato de caca foi ligeiramente superior no
Centro;

1 A evolucdo dos atos de caca positivos apresentou uma tendénciarescente no
Alentejo e decrescente no Centrg
A maioria das zonas decaga infetadas situou-se no Centro ©7%);

A evolucdo da percentagem de zonas de caca infetadas apresentou uma
tendéncia crescente no Alentejo e decrescente no Centrp

1 A maioria das zonas de caca infetadas foi do tipo associativo46%) e turistico
(39%);

O valor médio de animais infetados por zona de caca foi superior no Centro;
A percentagem de animais infetados foi superior no Centro e apresentou uma
tendéncia decrescenteem ambas as regides

1 As maiores percentagens de animais infetadogoram encontradas nos concelhos
de Castelo Branco {,3%) e Idanha-a-Nova (6,5%);

1 A prevaléncia real estimada por concelho variou entre 0% (Alandroal,
Arronches, Elvas e Reguengos de Monsaraz) 8,9% (Castelo Branco);

91 Parece existir uma maior possibilidade de infecdo nas zonas de caca turisticas
comparativamente as zonas de caca associativas (OR=1§) e municipais
(OR=1,38);

1 Verificou-se uma prevaléncia real estimada ligeiramente superior para javalis
(5,9%) comparativamente aos veados (,2%), parecendo existir uma
possibilidade 1,13 vezes maior de os javalis estarem infetados relativamente aos
veados

9 Os animais adultos parecem ter uma possibilidade 1,97 vezes maior de estarem
infetados em relacéo aos jovens

1 Os veados machos parecem ter uma possibilidade 18 vezes maior de estarem
infetados relativamente as fémeas

A Tabela 81 apresenta um resumo dos principais resultados obtidos durante o periodo
em analise por regido.
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Tabela81 - Resumo dos principais resultados

Alenteio

128/134

N° Médicos veterinarios que acompanharam os atos de caga 46 24 65

N° Atos de caga acompanhados 1183 1256 2439
Valor médio de atos de caca pormédico veterinario 25,7 52,2 34,8
Valor médio de animais abatidos nos atos de caga 18,4 20,3 19,4
N° Atos de caca com animais com lesdes suspeitas 222 684 906

N° Atos de caga positivos 172 511 683

% Atos de caga positivos 14,5% 40,7% 28,0%
Tendéncia dapercentagem deatos de caga positivos Crescente Decrescente Crescente
Valor médio de animais infetados por ato de caca 2,3 3,2 3,0

N° Zonas de caga associativascompanhadas 109 57 166
N° Zonas de caga municipaisacompanhadas 16 25 41

N° Zonas de caganacionais acompanhadas 1 0 1

N° Zonas de cagauristicas acompanhadas 72 62 134
N° Total de zonas de caga acompanhadas 198 144 342
Valor médio de atos de caga acompanhados por zona de caca 6,0 8,7 7,1
Valor médio de animais abatidos por zona de caca 109,9 177,0 138,1
N° Zonas de caga com animais com lesdes suspeitas 64 112 176
N° zonas de caca infetadas 44 88 132

% Zonas de caca infetadas 22,2% 61,1% 38,6%
Tendénciapercentagem dezonasde cagainfetadas Crescente Decrescente Crescente
Valor médio de animais infetados por zona de caga 3,4 5,7 5,0

N° Total de animais abatidos 21760 25482 47242
N° Animais destinados ao circuito comercial 11861 12536 24397
N° Estimado de animais destinados ao autoconsumo 9296 10471 19767
N° Animais com lesdes suspeitas 603 2475 3078
N° Animais testados 581 2408 2989
N° Animais com resultados validos 500 2267 2767
N° Animais infetados 400 1660 2060
N° Animais com outras micobacterioses 22 83 105

% Animais infetados 1,8% 6,5% 4,4%
Tendénciada percentagem deanimais infetados Decrescente Decrescente | Decrescente
N° Javalis abatidos 10876 9025 19901
N° javalis infetados 210 747 957

% Javalis infetados 1,9% 8,3% 4,8%
Tendénciada percentagem dejavalis infetados Decrescente Decrescente | Decrescente
N° Veados abatidos 10387 15472 25859
N° Veados infetados 190 913 1103
% Veados infetados 1,8% 5,9% 4,3%
Tendéncia da percentagem deveados infetados Crescente Decrescente | Decrescente
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